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(ON.9532.1.2.2022.US

PROTOKOL kontroli problemowe;j
w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Policach

Stasownie do art. 6 c ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej
oraz zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 573} Wojewoda petni nadzér nad
powiatowymi zespotami przy pomocy wojewddzkiego zespolu. Przepisy ust, 2, 3, 4 pkt 1, 4 i 5 oroz ust.
5 stosuje sie odpowiednio. Nadzor realizujg upowaznione przez Wojewade osoby, posiadajace wiedze
niezbedna do przeprowadzania kontroli. Pisemne upowaznienie jest wydawane na czas okreslony, nie

dtuzszy niz 2 lata.

Tryb i sposéb przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie
art. 6¢ ust. 2 pkt 112, art. 22a, art. 25d ust. 1, art. 26a ust. 10, art. 30 ust. 3b i art. 34 ust. 5
ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spoteczne] oraz zatrudnianiu osdb
niepetnosprawnych, zwanej dalej "ustawq" reguluje rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie trybu i sposobu przeprowadzenia kontroli przez organy
upowaznione do kontroli na podstawie ustawy o rehabilitacji zawodoweyj | spotecznej oraz zatrudnianiu

o0séh niepetnosprawnych {Dz. U. z 2013 r. poz. 29).

Wyniki przeprowadzonej kontroli kontrolujgcy przedstawiajg w protokole kontroli. Protokot
kontroli zawiera:

I. Nazwa podmiotu kontrolowanego w petnym brzmieniu, jego adres oraz imie i nazwisko kierownika
podmiotu kontrolowanego, a takie, w miare potrzeby, imiona i nazwiska kierownikow
kontrolowanych jednostek organizacyjnych oraz daty objgcia przez nich stanowisk (§ 13 ust. 2 pkt 1

wyzej przywolanego rozporzadzenia).

Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosct w Policach

ul. Tanowska 8
72-010 Police

Imie i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:
Anna Irek — Przewodniczaca Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci

w Policach, powofana do petnienia funkcji Zarzadzeniem Nr 34/2011 Starosty Paolickiego
7 dnia 30 wrzeénia 2011 r. w sprawie powotania Przewodniczacego Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepefnosprawnosci w Policach, legitymujaca sig Zaswiadczeniem Wojewody
Zachodniopomorskiego Nr ON.9532.4.15.2018 o odbyciu szkolenia przewodniczacych powiatowych
zespoléw do spraw orzekania o niepetnosprawnosci, waznym do dnia 31 grudnia 2023 r. Zarzgdzenie
Nr 34/2011 i Zaéwiadczenie Nr ON.9532.4.15.2018 stanowig zatgcznik nr 1 do protokotu.

II.. Data rozpoczecia i zakoriczenia kontroli, z uwzglednieniem przerw w kontroli{§ 13 ust. 2 pkt 2
wyzej przywotanego rozporzadzenia).

Czynnosci kontrolne rozpoczely sig 29 kwietnia 2022 .
Okres waznosci upowaznienia: 29 kwietnia 2022 r. — 28 czerwca 2022 1.
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lHl. tmiona i nazwiska: kontrolujgcych, pracownikéw podmiotu kontrolowanego uczestniczgcych
w czynnosciach zwigzanych z postepowaniem kontrolnym, a takie oséb sktadajacych zeznania fub
wyjasnienia w toku kontroli(§ 13 ust, 2 pkt 3 wyzej przywotanego rozporzadzenia).

1. Imiona i nazwiska kontrolufacych:
Urszula Sekowska — kierownik zespotu kontrolujgcego — pracownik socjalny w Wojewédzkim Zespole

do Spraw Orzekania o Niepefnosprawnosci w Szczecinie,
Bogdan Zukowski - lekarz psychiatra - czlonek Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania
o0 Niepetnosprawnosci w Szczecinie, w czeéci dotyczacej kontroli ocen stanu zdrowia.

2. Imiona i nazwiska pracownikéw podmiotu kontrolowanego uczestniczacych w czynnoéciach

zwigzanych z postepowaniem kontrolnym:
- Anna lrek — Przewodniczgca Powiatowego Zespofu do Spraw Orzekania o Niepeinosprawnosci

w Policach.

3. Imiona i nazwiska oséb sktadajgcych zeznania lub wyjadnienia w toku kontroli:
- Anna Irek — Przewodniczaca Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepeinosprawnosci

w Policach.

IV, Okreslenie miejsca kontroli, szczegéfowego zakresu kontroli i okresu objetego kontrolg (§ 13 ust.
2 pkt 4 wyzej przywotanego rozporzadzenia).

1. Miejsce kontroli:
Kontrola zostata przeprowadzona w siedzibie Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania

0 Niepetnosprawnoéci w Szczecinie, ul. Stanistawa Dubois 27, stosownie do § 9 ust. 1
pkt 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie trybu
i sposobu przeprowadzenia kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy
o rehabilitacji zawodowej i spofecznej oraz zatrudnianiu osdb niepetnosprawnych (Dz. U, 7 2013 r.

poz. 29).

2. Szczegdtowy zakres kontroli:
Przedmiotem kontroli objgto sprawdzenie orzeczeri o stopniu niepetnosprawnosci z powodu schorze
oznaczonych symbolem 01-U oraz 12-C co do ich zgodnosci z zebranymi dokumentami dotyczacymi

stanu zdrowia i z przepisami dotyczacymi orzekania.

V. Opis stanu faktycznego stwierdzonego w toku kontroli, w tym opis ustalonych nieprawidiowosci
lub naruszern prawa, z uwzglednieniem przyczyn powstania, zakresu i skutkéw tych
nieprawidtowosci lub naruszen, oraz wskazanie oséb za nie odpowiedzialnych (§ 13 ust. 2 pkt 5 wyzej

przywotanego rozporzadzenia).

Powiatowy Zespdt do spraw Orzekanfa o Niepetnosprawnodci w Policach w okresie od 1 stycznia
2021 r. do 31 grudnia 2021 roku wydat 685 orzeczer o stopniu niepetnosprawnosci, z czego w 18
przyczyna niepetnosprawnosci byty schorzenia o symbolu 01-U, a w 6 przyczyng niepetnosprawnosci
byty schorzenia o symbolu 12-C (w 2 sprawach symbole 01-U i 12-C wystgpity facznie}. Dane odnoécie
liczby wydanych orzeczen przedstawiajg tabele IV.2a i 1.1 wygenerowane z Elektronicznego
Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci, ktdre stanowia w pliku zatgcznik
nr 2 do niniejszego protokotu. W 4 sprawach Wojewddzki Zespét w toku postepowania odwotawczego
zweryfikowaf poprawnos¢ wydanych decyzji,
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W zwiazku z powyzszym, analizy prawidtowosci | jednolitosci stosowania przepisow, standardow
i procedur postgpowania w sprawach dotyczacych orzekania o niepetnosprawnosci dokonano
w oparciu o kontrole 18 orzeczed o stopniu niepetnosprawnosci.

W toku kontroli stwierdzono, ze wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci u osdb
w wieku powyzej 16 roku zycia zawiera elementy wskazane w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spofecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania
0 niepetnosprawnosci i stopniu niepefnosprawnosc / Dz. U. z 2021, poz. 857/, zwanego dale]
rozporzgdzeniem w sprawie orzekania”. Do whioskow dotaczona jest dokumentacja medyczna,
w tym zadwiadczenie lekarskie okredtone w § 3 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia w sprawie orzekania,
wydane nie wczesniej niz na 30 dni przed dniem ztozenia wniosku oraz inne dokumenty mogace mie¢
wplyw na ustalenie niepetnosprawnosci lub stopnia niepetnosprawnosci.

W Powiatowym Zespole w Policach zachowana jest zasada kolegialnosci. Stosownie do § 7 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie orzelkania wnioski rozpatruje co najmniej dwuosobowy skiad orzekajacy,
ktéry zgodnie z § 19 rozporzadzenia wyznacza Przewodniczacy Zespotu.

W aktach kontrolowanych spraw znajduje sie dokumentacja posiedzenia w sprawie wydania
orzeczenia, tj. ocena stanu zdrowia sporzadzona przez lekarza przewodniczacego sktadu orzekajacego,
ocena specjalisty cztonka powiatowego zespotu bioracego udziat w posiedzeniu, protokdt posiedzenia
sktadu orzekajgcego i egzemplarz wydanego orzeczenia, ktére dorgczano osobie orzekanej lub jej
przedstawicielowi ustawowemu. Zgromadzone dokumenty s3 uporzgdkowane, zalozone jest ich spis.
Dokumentacja doigczona do wniosku oraz wnoszona W toku postepowania orzeczniczego jest
dotgczana do akt w sposéb chronologiczny. Dokumenty postepowania, w tym z posiedzenia skfadu
orzekajgcego, generowane sg w ramach Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania

o Niepeinosprawnosci. W aktach znajdujq sig ich wydruld,

W kontrolowanym okresie skiad Powiatowego Zespotu w Policach stanowili:

1) Anna lrek — Przewodniczaca Zespotu

2) Natalia Magdalena Rafalska — Sekretarz Zespotu

3) dr n. med. Damiana Katarzyna laszczak -~ lekarz specjalista w dziedzinie pediatrii
4) lek. Michat Szelepajto — lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii

5) lek. Artur Jedruch — lekarz specjalista w dziedzinie rehabilitacji medycznej

6) lek. Mafgorzata Getka — lekarz specjalista w dziedzinie medycyny rodzinnej

7) lek. Artur Patka — lekarz specjalista w dziedzinie neurologii

8) Monika Kowalska — psycholog

9) Martyna Aldona Agacifiska-Mlynarczyk — psycholog

10) Agnieszka Beata Lickiewicz-Bakus— pedagog i doradca zawodowy
11) Anna Modzelewska — doradca zawodowy

12) Lucyna Maria Jurkiewicz — pracownik socjalny

Zadania z zakresu orzekania realizowali rowniez:

1) Sylwia Sowata — protokolant

2) Marta Kasprzyk-Bukwald — pomoc administracyjna

3) Andrzej Podlecki — Inspektor Ochrony Danych

Wykaz oséb zatrudnionych w Powiatowym Zespole w Policach stanowi zatgcznik nr 3 do protokolu.
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Kompletnos$¢ wniosku o wydanie orzeczenia, tj. czy prawidiowo okreélona zostata specjalnosé
przewodniczacego sktadu orzekajacego - odpowiednio do rozpoznanych schorzeri osoby
zainteresowanej

W kontrolowanym zespole dokonywana jest wstepna weryfikacja zfozonej dokumentacji przez lekarza
Wyznaczonego przez Przewodniczacego Zespofu. Na druku weryfikacji znajduje sie pieczatka
z podaniem imienia i nazwiska osoby weryfikujacej oraz jej podpis.

Analiza akt wykazata, ze znajduje sie w nich jednolity druk weryfikacii skiadajacy sie z trzech czedci: 1)
ocena formalnai procesowa wniesionego wniosku, w tym wyznaczenie lekarza do dokonania wstepne;
weryfikacji ztozonej dokumentacji, dokonywana przez Przewodniczacego Powiatowego Zespoty; 2)
wstepna weryfikacja ziozonej dokumentacji wraz z okreéleniem specjalnosci przewodniczacego skiadu
orzekajacego oraz specjalnoéci odpowiedniego do choroby wspotistniejacej dokonywana prezez
wyznaczonego lekarza; 3) powofanie przez Przewodniczacego Zespotu skiadu orzekajgcego,
do rozpatrzenia wniosku i wydania orzeczenia, z podaniem imienia i nazwiska. Na druku lekarz
weryfikujgcy stwierdza kompletnoéé dokumentacji medycznej lub wskazuje na koniecznodé jej
uzupetfnienia; okresla specjatno$¢ lekarza przewodniczacego  skladu orzekajgcego  stosownie
do rozpoznania choroby zasadniczej dziecka. Przewodniczgey zespotu powotuje skiad orzekajacy
do rozpoznania wniosku i wydania orzeczenia, z podaniem imienia i nazwiska oraz funkgji czfonka
skiadu. Przyktadowy druk stanowi zat. nr 4.

Z wyjasnien Przewodniczacej Powiatowego Zespotu wnika, ze w kontrolowanym okresie do weryfikacji
ztozonej dokumentacji wraz z okreéleniem specjalnosci przewodniczacego skfadu orzekajgcego oraz
specjainodci odpowiedniej do choroby wspdtistniejacej, jak réwniez do oceny kompletnodci
dokumentacji lub koniecznosci jej uzupetnienia, zostali wyznaczeni dr n. med. Damiana Katarzyna
Jaszczak i lek. Artur Patka. Zakres zadar zostal ujety w umowach zlecenia z 10 grudnia 2018 r. oraz
aneksach do uméw z 18 grudnia 2020 r. aktualizujgcych date obowigzywania umdw
od 1 stycznia do 31 grudnia 2021 r.

Umowy zlecenia wraz z aneksami stanowig w pliku zat. nr 5 do protokotu.

Prawidtowos¢ wyznaczania lekarza przewodniczgcego skiadu orzekajgcego do rozpatrzenia wniosku
przedstawia ponizsza tabela:

[_ Lekarz dokonujacy | Prawidiowoi¢  okreélenia specjalnosci
: wstepnej weryfikacji | przewodniczacego sktadu orzekajgcego -
L.p. Znak sprawy " | ztozonej dokumentacji odpowiednio do rozpoznanych schorzer
osoby zainteresowane]
i, Artur Patka tak
2 Artur Patka tak
3 Damiana Jaszczak tak
4 Artur Patka tak
5. T Artur Patka tak
6. | Artur Patka tak
7 Artur Patka tak
s, - Artur Patka tak
9. | 7 Artur Patka tak
10, | B " | Artur Patka tak
11, Artur Patka tak
?ﬁ,. Artur Patka tak
13, . - Artur Patka tak
14, ' Artur Patka tak
EL - Artur Patka tak N
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16. . . Artur Patka tak
17, Artur Patka tak
18. Artur Patka tak

Kontrolujacy ustalili, ze we wszystkich weryfikowanych sprawach prawidfowo zostata okreslona
specjalnos¢ fekarza przewodniczacego skladu orzekajacego - odpowiednio do rozpoznanych schorzef
osoby zainteresowanej. W zadnej ze spraw nie wskazano na koniecznoé¢ wyznaczenia lekarza

odpowiedniego do choroby wspotistniejacej.

Czy lekarz dokonujacy wstepnej weryfikacji ziozonej dokumentacji wskazat / nie wskazat na
koniecznoéé uzupetnienia dokumentacii medycznej.

Stosownie do § 6 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie orzekania, jezeli przediozona z wnioskiem
dokumentacja jest niewystarczajgca do wydania orzeczenia przewodniczacy powiatowego zespoiu
zawiadamia na piémie strone postgpowania o koniecznodci jej uzupelnienia oraz wyznacza termin
Aozenia brakujace] dokumentacji z pouczeniem, e nieuzupetnienie jej w okresionym terminie
spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

Ponizsza tabela przedstawia oceng kompletnoéci wniosku i dokonywane] wstepnej weryfikacji ztozonej

dokumentacji medycznej:

L.p. Znak sp_rawy_ —— Czy dokumentacja jest wystarczajaca do wydania orzeczenia

kompletna

kompletna

Wedtug lekarza Powiatowego Zespotu dokumentacja medyczna
niewystarczajaca, wezwano osobg do uzupetnienia o opinie z Poradni
Zdrowia Psychicznego i pedagogiczng z lat 2020-2021. Po

3. uzupetnieniu w dniu 15.10.2021 1. dokumentacia kompletna
Wedlug lekarza Powiatowego Zespotu dokumentacja medyczna
niewystarczajaca, wezwano 0sobg do uzupetnienia o dokumentacje
medyczng z leczenia napadow padaczkowych z lat 2019-2021 1
historie choroby z Poradni Zdrowia Psychicznego z lat 2019-2021 . W
dniu 22.09.2021 r uzupetniona zostata dokumentacja z Poradni
Neurologicznej z 2019 r. z badaniem EEG z 2018 1. oraz zfozone
sostato ofwiadczenie, 7e osoba orzekana nie leczy sie w PZP, aw
Poradni Neurologicznej nie byto wizyt z powodu covid-19. Na
podstawie zaswiadczen lekarskich o stanie zdrowia dla potrzeb
zespotu z 31.08.2021 v. 1 30.08.2021 r. uposledzenie umystowe w

4, stopniu znacznym. Dokumentacja po uzupetnieniu kompletna.
kompletna
6. kompletna

W ocenie lekarza Powiatowego Zespotu dokumentacja medyczna
niewystarczajgca, wskazaf na konieczno$é jej uzupetnienia o
dokumentacie leczenia neurologicznego dotyczacy leczenia padaczki,
wyniki badari EEG ostatni wynik KT glowy, aktualng oceng psychiatry
lub psychologa. Po uzupetnieniu 20.05.2021 r. dokumentacja nadal
niewystarczajaca (dokumentacja i wyniki sprzed kilkunastu lat -z

7. 2006-2008, MR glowy z 2013 r. 1., nieaktualne, ponadto orzekany
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dostarczyt oSwiadczenie, ze nie leczy sie psychiatryczne i nie posiada‘I
Zadnef dokumentadii, nie jest réwniez teczony na epilepsje).
Poprzednie postepowanie o wydanie orzeczenia zakoriczone
pozostawieniem w dniu 28.01.2021 r. wniosku bez rozpoznania
wtasnie z powodu nieuzupetnienia dokumentacji medycznej

kompletna

Wedtug lekarza Powiatowego Zespotu dokumentacja medyczna
hiewystarczajaca, wezwano osobe orzekang do uzupetnienia o ocene
psychiatry lub psychologa z lat 2020-2021. W dniu 24.05.2021r,
orzekana zatozyta odwiadczenie, nie fest objeta opieka
psychiatryczng, ani psychologiczng. Wedtug lekarza kontrolujacego
dokumentacja jest niewystarczajaca cze$ciowo, poniewaz aktualna
dotyczy schorzen 11-, ktSrych nie uwzgledniono w orzeczeniu

10.

11,

kompletna

L.ekarz Powiatowego Zespotu ustalit, ze dokumentacja jest
niewystarczajaca i wskazat na koniecznoié jej uzupetnienia o ocene
stanu zdrowia dokonang przez lekarza psychiatre | ortopede craz o
opinig psychologiczng po 2015 r. W dniu 13.02.2021 r. uzupetniono
dokumentacje o za$wiadczenia lekarskie od lekarza psychiatry oraz
rehabilitacji medycznej. Jednoczednie zfozono oswiadczenie, ze osoba
orzekana nie posiada wynikdw badar psychologicznych po 2015 r,,
Jjak réwniez, ze nie leczy sie u ortopedy, tylko u lekarza rehabilitacji
medycznej. W ocenie lekarza kontrolujgcego, po uzupetnieniy
dokumentacja kompletna.

12,

Wedtfug lekarza Powiatowego Zespoty dokumentacja niekompletna,
wskazat na uzupefnienie o wyniki krwi z 2021 r. i aktualng opinie
hematologa. W dniu 21.07.2021 r. dostarczono wyhiki laboratoryine
oraz ztozono oswiadczenie, ze kolejna wizyta w poradni
hematologicznej zaplanowana jest na grudzier 2021 r. W ocenie
lekarza kontrolujacego dokumentacja kompletna.

13.

kompletna

14,

Wedtug lekarza Powiatowego Zespotu dokumentacja medyczna
niewystarczajgca, wezwano osobe do uzupetnienia o historie choroby
z Poradni Neurologicznej i aktualne wyniki badar KT glowy oraz EEG,
jedli zostaty wykonane. Dokumentacja uzupetniona zostata w
niepetnym zakresie, osoba ztozyta zadwiadczenie lekarskie od
neurologa z 18.10.2021 r., aktualne EEG i oswiadczenie, ze nie
posiada TK glowy. Z informacji z zagwiadczenia tekarskiego, ostatnia
wymiana zastawki w 2016 r. {brak dokumentagji).

Wedtug lekarza kontrolujgcego dokumentacja kompletna czesciowo
- uprawnia do zaliczenia do 01-U (orzeczenie z PPP o potrzebie
ksztatcenia specjalnego z 2018 r, ktére potwierdza
niepetnosprawnosé intelektualng w stopniu urtarkowanym}).
Natomiast brak dokumentacji dotyczacej stanu pacjenta z
wszczepiong zastawka komorowa z powodu wodogtowia
pokrwotocznego — ostatnia dokumentacja dotaczona zostata w
przebiegu postepowania o wydanie orzeczenia w 2015r. - karta
informacyjna teczenia szpitalnego z 30.01.2015 r, w ktérej wskazano,
ze ostania operacja rewizyjna zastawki komorowo~otr2ewnowej
miata miejsce w 2007 r.

15.
16.

Wedtug lekarza Powiatowego Zespotu dokumentacia medyczna
niewystarczajgca, wezwano osobe do uzupelnienia o dokumentacje
psychiatryczna/psychologiczna z lat 2020-2021. Po uzupetnieniu
18.05.2021 r.- kompletna

kompletna
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17. kompletna

. Lekarz Powiatowego Zespotu uznat, ze dokumentacja medyczna jest
kompletna. W ocenie lekarza kontrolujacego dokumentacja jest
niewystarczajgca, poniewa? osoba nie dostarczyia aktualnej {ostatnia
7 2017 1.). Naleiy wskazad, ze w 2021 . Orzekany zkozyt dwukrotnie
whiosek o wydanie orzeczenia: [ raz 31.05.2022 r., gdzie lekarz uznat,
se nalezy uzupetni¢ dokumentacjg z Poradni Zdrowia Psychicznego.
Orzekany dostarczyt odwiadczente, ze nie posiada dokumentacji,
poniewat? nie jest pacjentem tej poradni. Wtedy wydane zostato
orzeczenie o niezaliczeniu do os6b niepetnosprawnych. Il wniosek
ziozony 25.11.2021 r. Do wniosku orzekany dotaczyt historie choroby
z PZP (2006-2007 r.), Z Poradni Rehabilitacyjnej (2006-2013 1.},
Ortopedycznej {2006-20121.), Neurologicznej (2006-2012 r.), historig
choroby ze Stowarzyszenia Tecza {2014-2017 r.), orzeczenie z PZP z
ES. 2016 r., oraz 2 zaswiadczenia lekarskie -z 2016 .1 2021 r.

W wyniku kontroli ustalono, ze lekarz weryfikujgcy Powiatowego Zespotu w Policach:

- w 14 sprawach (78%) uznat dokumentacje medyczng zlozong 7 whioskiem za wystarczajgca
do rozpatrzenia wniosku i wydania orzeczenia,

- w 3 sprawach, t]. L .

i lekarz kontrolujgcy stwierdzit, ze dokumentacja, pomimo uzupeinienia,
nie jest kompletna; }

- w 1 sprawie ustalenia lekarza dokonujacego wstepnej weryfikacji budzag watpliwosci lekarza

kontrolujacego.

Kontrolujgcy wskazujga na koniecznoé¢ dokonywania rzetelnej oceny, czy przediozona
2 wnioskiem dokumentacja medyczna jest kompletna, czy wymaga uzupetnienia i w jakim zakresie,
co wynika z § 33 rozporzqdzenia w sprawie orzekania o kompleksowym dokumentowaniu stanu
zdrowia osoby zainteresowanej.

Zgodno$¢ zebrane] w toku dokumentacji z rozstrzygnigciem skfadu, tj,, czy dokumentacja potwierdza
kwalifikacje; ustalony symbol przyczyny niepefnosprawnosci jest zgodny
2z rozpoznaniem zasadniczym, wskazanym w ocenie stanu zdrowia; data waznoéci orzeczenia jest
adekwatna do ustalonych rokowanh oraz spéjnos¢ wewngtrzna orzeczenia, tj. zgodnos¢ ocen
sporzadzonych w toku posiedzenia z wydang decyzja, w szczegdlnosci zgodnosé uzasadnienia ocen
7 uzasadnieniem orzeczenia; czy ocena stanu zdrowia jest zgodna z wymogami formalnymi, tzn.

wypetniona w kazdym punkcie.
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[ Lekarz Zgodnosc zebranej w taku
wyznacz dokumentacji z
ony do Kw;'a lfikacja rozstrzygnlieciiem lekarza -
rozpatrz - stopieff przewodniczacego skiadu
znak enia symboi, orzekaj chgo, U f:zy Prawidtowos¢ sporzadzenia oceny
Lp sprawy, dokumentacja potwierdza .
sprawy . data , . stanu zdrowia
udziat - [ .57 kwalifikacje do
. waznosci . ‘s
osobisty/ ) niepetnosprawnosci danego
. p.orzeczenia | - .
Copzaocznie- | T stopnia
{ covid-19 i symbolu, okreslonych
] R wskazan i daty waznoéci
- ldr Ocena czytelna {wydruk), wypetniona.
Damiana Wpisy przewodniczgcego raczej
Jaszczak — skape, ograniczenia wskazane
udziat rozstrzygniecie prawidlowe, lakenicznie — ,wymaga statej opieki”.
osobisty dokumentacja poéwiadcza Uzasadnienie: ,na podstawie analizy
schorzenia: upodledzenie dokumentacji, wywiadu i badania
umystowe w stopniu znacznym proponuje zaliczyé do oséb
{dolna granica) oraz pozostate nigpetnosprawnych w stopniu
nacznym” nie wskazuje na istotne
fakty czy dokumenty, ktére miaty
1. wpltyw na wydanie orzeczenia.
Dr Michat Ocena czytelna (wydruk), wypetnicna.
Szelepajfa Wpis ograniczes [akoniczny,
- udziat ogdinikowy ,ograniczenia wynikajgce
osobisty Kwalifikacja do stopnia z rozpoznania zasadniczego” - nie
niepetnosprawnosci prawidiowa, uzasadniajacy, bez wartodci
dokurmentacja potwierdza merytorycznej. Uzasadnienie
uposledzenie umystowe w stopniu |, Proponuje zalicayd orzekanego do
umiarkawanym, Zespét Downa. 0560b 0 umiarkewanym stopniu
Symbol niepetnosprawnoédi, nilepelnosprawnosci. Orzekany nie
wskazania, data waznosci ustalone jest w petni zalezny od otoczenia,
prawidiowo, wymaga pomecy innych 0sdb w
realizowaniu rodl spotecznych” —
wystarczajace, zgodne z przepisami z
2, B zakresu orzekania
Dr Michat kwalifikacja do stopnia
Szelepajto niepeinosprawnoéci prawidiowa,
- dokumentacja potwierdza
orzeczeni upostedzenie umyslowe w stopniu
e znacznyrm, Zespdl Downa oraz
zaoczne- schorzenia wspéfistniejace. Symbol
covid-19 niepetnosprawnosci i data Ocena czyteina {wydruk), wypefniona.

waznosci ustalone prawidiowo.
Wskazania ustalone wiasciwie,
jednak pkt @ dotyczacy przyzoania
uprawnieri do karty parkingowej
moie budzi¢ watpliwodct,
poniewaz w ocenie stanu zdrowia
brak uzasadnienia dla przyznania
karty, brak informacji o obnizonej
zdoinosci do samodzieinego
poruszania sie (ocena nlespdjna w
tym zakresie). Z orzeczenia
centrum psychologiczno-
pedagogicznego o potrzebie
ksztalcenta specjalnego wnika, e
osoba porusza sie samodzielnie —
¢hod chwiejny i niepewny, nie
potrafi blegac, skaka¢, pokonywacd

Wpis ograniczeri takoniczny,
ogdlnikowy ,ograniczenia wynikajgce
z rozpoznania podstawowego” - nie
uzasadnlajgcy, bez wartoécl
merytorycznej. Uzasadnienie
paprawne ,Proponujg raliczyé
orzekang do oséb z
niepetnosprawnoscia stopnia
znacznego wymaga catodobowej
opieki i pomocy z powodu schorzenia
podstawowega”,

|
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prostych przeszkod, wiec
prawdopodobnie whasciwie
przyznano pkt 9.
Dr Michat Ocena czytelna {wydruk), wypetniona.
j . , is ograniczen lakoniczny,
SZElePanO T Kwalifikacja do stopnia Wp} 9g mcz?n ! zny
— udziat . . . ogdinikowy, nie uzasadniajacy
oscbist niepelnosprawnosci prawidiowa ograniczenia wynikajace z
Y {upoéledzenie tmystowe w stopniu | , ”
rezpoznania podstawowego” .
znacznym, padaczka) L - -
svmbol niepelnosprawnosci Uzasadnienie powtarzajgce sig
¥ . =p p_ ) _S ! . Proponuje zaliczy¢ orzekanq do osob
wskazania, data wainosci ustalone 7 2nacznvim stopniem
prawidiowo. . Y P o
niepeinosprawnosécl. Niezdolna do
samodzielne} egzystencjl wymaga
catodobowej opieki os6b drugich”.
Dr Michat Ocena czytelna (wydruk), wypeiniona.
j . Wi iczen raniczenta
SZEIePaJtO Kwalifikacja do stopnia pl? ogranlcz »O8 n.lcz o
- udziat . Lo . wynikajgce z rezpoznania
: . niepelnosprawnosci prawidiowa, w -
osobisty dokumentaci . podstawowego” - nie uzasadniajacy,
acja potwierdza . .
oéledzenie umystowe w stopniu bez wartosci merytoryczne;.
up . v .y ) P Uzasadnienie ,Proponuje zaticzyé
umiarkowanym i organiczne .
. - orzekanego do osdb o
zaburzenia urojeniowe. umiarkowanym stopniu
symbol pxepeinosp;‘raw’n(.)scn, niepetnosprawnosci.” — nie wskazuje
wskazania, data waznosécl ustalone na istotne fakty czy dokurenty
prawidiowo. ktére mialy wolyw na wydanie
orzeczenia.
Dr Michat Ocena czyteina {wydruk),
Szelepajto | wypetniona. Wpis ograniczen
- lakoniczny, ogdinikowy, nie
. ‘ . " e _ograni A
Zrzeczem rozstrzygniecie prawidlowe - V:a:ii?Ii;eq:yrozoijnnﬁ:ma
dokumentacja podwiadcza yak !a " P L
zaoczne- . . .| zasadniczego”. Uzasadnienie
covid-19 ;Jpocslidzen;e:‘r;n;sfowe W stopnid wystarczafgce Praponujg zaliczyd
f]a Znym. >¥ 0, . , orzekanego do 0séb o znacznym
niepetnosprawnoséci, wskazania, stopniu niepelnosprawnoci.
d?::v?;?;:’?q ustalone Orzekany jest niezdolny do
prawi ' samodzielnej egzystencjt i
samodzielnego realizowania rél
spotecznych wynikajacych z wieku
metrykalnego”.
Dr Artur Na podstawie zaswiadczenia Ocena czytelna (wydruk), wypelniona.
Patka _ | tekarskiego dla potrzeb orzekania z { W schorzeniach zasadniczych lekarz
orzeczeni |- 23.03.2021 r. uposledzenie przewodniczgcy wpisat stan po
e umystowe umiarkowane. Na pperacii guza pnia mozgu i mézdiku.
zaoczne- ostatnim posiedzeniu skiadu, gdzie | Stan po implantacji zastawki
covid-19 byt obecny (rok 2016) lekarz komorowo-otrzewnowej.
orzecznik ustalil, ze nie nawigzuje | Wspodlistniejaco wskazat na
kontaktu, nie pedejmuje dialogu. | uposledzente umystowe w stopniu
Niedowlad osrodkowego nerwu umiarkowanym oyaz padaczke
twarzowego lewego, niedowlad objawowa. Ocena niespdjna, § 32 ust
umiarkowany spastyczny 4 wymienionego rozporzadzenia ws.
lewostronny, chod z pocigganiem | orzekanla 0 niepelnosprawnosdci i
kohczyny dolnej lewej. Psycholog | stopniu stanowi, ze orzeczenie moie
_ crlonek skiadu dokonata zapise | zawierad wiecej niz jeden symbol
]
{2016 r.): pornoc w ubieraniu,’ przyczyny niepelnosprawnosci, nie
przygotowywaniu positkdw, wiecej niz trzy symbole schorzen,
Y p
sprzataniu, przy czynnosciach ktére w pordwnywalnym stopniu
higienicznych. Niesamodzielny, wptywaja na zaburzenie funkcji
wymaga pomocy w kierowaniu organizmu. lednostka chorobowa
wtasna osobg. Sam nie porusza sig uposledzenia umystowege powinna
poza domem, wymaga cbecnoscl | byC wymieniona w schorzeniach
drugiej osoby. Wskazane w zasadniczych, jesli zostata
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dokumentac]i uposledzenie
umyslfowe umiarkowane i brak
aktualnych danych odnognie
funkcjonowania {oscha orzekana
zaocznie) moga budzi¢ watpliwoéci
co do zaliczenia do znacznego
stopnia niepetnosprawnoéci,
choclaZ na podstawie cafoéci akt
moiliwe, Ze osoba jest niezdolna
do samodzielnej egzystencii.
Przyznanie symbolu
niepetnosprawnascl 10-N réwniez
budzi zastrzeienia - trepanacja
czaszki z powodu guza pnia mézgu
i méidiku oraz nastepstwa
neurologiczne ok. 19 lat temu -
brak aktualnej dokumentacji
potwierdzajgcej wystepujace
zaburzenia neurologiczne w
Zhaczhyra stopniu.

odzwierciedlona symbolem
niepefnosprawnosci,

Wskazane ¢ ocenie ograniczenia
»2aburzenia lokomocji ruchowe),
zaburzenia kontaktu stownego”
trudne do zweryfikowania, poniewaz
brak aktualnych danych, a ocene
wydano bez badania. Uzasadnienie
~Wedtug oceny lekarza POZ brak
poprawy stanu klinicznego pacjenta.
Utrwalony deficyt neurologiczny po
operacji guza pnia mozgu i mdzdiku
uposledza w sposéb kstotny funkcje
ruchowe i umyslowe pacjenta.
Wymaga pomocy osoby drugiej.
Konieczna ocena naoczna za 12
miesiecy z oceng odchylert w badaniu
przedmictowym”. Odnoszac sie do
uzasadnienia: w ocenie lekarz POZ
{zasw. lek. dla potrzeb orzekania)
dokonat wpisu, ze choroby maja
charakter trwaly i nieodwracalny,
brak informacji na temat wietkodci
deficytu neurologicznego, Ponadto
sam przewodniczacy skladu stwierdzit
zasadnosé zweryfikowania danych z
dokumentac]i ze stanem fakiycznym
osocby orzekanej wskazujge na
koniecznosc przeprowadzenia
badania przedmiotowego.
Uzasadnienie niezgodne z przepisami
z zakresu orzekania; fekarz wskazat na
kaniecznoié udzielenia pomocy, co
jest przeslanka do zakwalifikowania
osoby do umniarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci.

Dr Michaf
Szelepaffo |
orzeczeni

2 !
zaoczne-
covid-19

; Prawidtowa kwalifikacja, wladciwie

ustalony symbol
niepelnosprawnosci | wskazania.
Posiedzenie odbylo sie bez udzialu,
wigc bez kontaktu z orzekanym.
Natomiast dokumentacja
potwierdza kwalifikacje, do akt
zatgczona zostata opinia
psychologiczna z 24.11.2021r., w
ktdrej okreslono znaczny poziom
uposfedzenia umystowego.

Gcena czytelna (wydruk), wypelniona.
Whpis ograniczeri lakaniczny,
agdinikowy, nie uzasadniajacy
»Ograniczenia wynikajace z
rozpoznania podstawowego” —
Uzasadnienie ogdlnikowe i
powtarzajace sie ,Proponuje
orzekanego zaliczyé do oscdb o
niepetnosprawnosel w stopniu
znacznym nie jest on zdolny do
samodzieinej egzystencji wymaga
pomocy i opieki 0sdb drugich”,
jednak zgodne z kryteriami.

Dr Michat
Szelepajto
orzeczeni
e
zaoczne-
covid-19

Wpis schorzenia zasadniczego
{Zespdl Downa) nieadekwatny do
ustalonego symbolu
niepeinosprawnoséci. W ocenie
lekarz nie dokonat 2adnej wzrnianki
odnosnie uposledzenia
umystowego. Brak aktuzlnej
dekumentacji psychalogicznej |
psychiatrycznej, a orzeczenie
wydano zaocznie, bez udzialu
osoby. W aktach ostatnia opinia
psychologiczna z 20.04.2018 r,, z
ktérej wynika, Ze u orzekane}

Ocena czytelna (wydruk),
wypeiniona. Brak wskazania na
ograniczenia funkcjonalne
»Ograniczenia wynikajace z
rozpoznania podstawowego”.
Uzasadnienie ogdinikowe i
powtarzajgce sig ,Proponuje zaliczyé
orzekang do 0séb o znacznym stopniu
niepetnosprawnodci. Orzekana
wymaga pomocy oraz opieki innych
os0b w petnieniu rél spotecznych”,
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stwierdzono upcsledzenie
umystowe umiarkowanego
stopnia. Ustalenie znacznego
stopnia niepainosprawnosci z tego
powodu moze budzic watpliwoici,
poniewa? lekarz przewodniczacy
nie mial mozliwosci
przeprowadzenia badaniz i oceny
ograniczen wynikajgcych z
upoéledzenia. Pozostate
schorzenia, tj. stan po przefsciu w
2016 r. ostre] bialaczki szpikowej z
przeszczepemn rodzinnym,
pozostaje pod opieky Poradni
Hematotogicznej i
transplantologicznej, Obecnie bez
nawrotu choroby nowotworowej
réwnies zastanawia. Wskazania
{poza pkt 7) oraz data wainosci
ustalone zgodnie z przepisami z
zakresu orzekania.

Egz. nrl

10.

Dr Artur
Patka
orzeczeni
e
zaoczne-
covid-19

rozstrzygniecie prawidlowe,
dokumentacja potwierdza
mozgowe porazenie dziecigce i
uposiedzenie umystowe znacznego
stopnia. Symbole przyczyny
niepefnosprawnosci i wskazania
ustaione prawidiowo '

Ocena czytelna {wydruk), wypelniona.
Whpis ograniczeni ,duze uposledzenie
rozwoju umystowego, zaburzenia
kontaktu stownego, zaburzenia
ruchowe”, Uzasadnienie ,na
podstawie analizy dokumentacji
medyczne] z przebiegu choroby,
wynikow badar dodatkowych, opinii
psychalogicznych, chory wymaga
pomocy i opieki osdb drugich”.

i1

Dr Michat
Szelepajio
orzeczeni
e
zaoczne-
covid-19

dokumentacja poswiadcza
umiarkowane uposledzenie
umyslowe {prawidtowy symbol 01-
U}, natomiast ustalenie symbolu
02-P - zaburzenia zachowania,
emocji budzi watpliwosci; § 32 ust,
1 pkt 2 rozporzgdzenia w sprawie
orzekania okresla, ze przy
kwalifikowaniu do znacznego,
umiarkowanego i lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci bierze ste pod
uwage zakres naruszenia
sprawnosci organizmu
spowodowany przez choroby
psychiczne, w tym: a) zabuszenia
psychotyczne, b) zaburzenia
nastroju poczawszy od zaburzen o
umiarkowanym stopniu nasilenia,
c) utrwalone zaburzenia lekowe o
znacznym stopniu nasilenia, d)
zespoly otepienne, Wskazania
ustalone wiadciwie.

Ocena czytelna (wydruk), wypeiniona.
Whpis ograniczen hez warto4ci
merytorycznej ,ograniczenia
wynikajgce z rozpoznania
podstawowego”. Uzasadnienie
«Proponuje zaliczyd orzekanego do
os6b o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci. Orzekany
wymaga czesciowego wsparcia
innych osdb w realizowaniu rél
spolecznych. W przypadku
poncwnego ubieganiz si¢ o
orzeczenie stopnia
niepetnosprawnosci proszg o
dostarczenie IPET, opiniiforzeczeri z
PPP wydanych po 2011 roku,
aktualne} opinii psychologa
szkolnego, aktualne] opinii 0 uczniu
wychowawey klasy, histerii choroby z
PZP, dokumentacji potwierdzajacej
realizacje rehabilitacji”. W
uzasadnieniu przewodniczgcy wskazat
na dokumentacie konieczng do
uzupelnienia przy kolejnym

-orzekaniu. Nalezy wskazac, 7e oceny

kompletnosct dokumentacji dokonuje
lekarz wyznaczony przei
przewodniczgcego zespoiu na
wstepnym etapie weryfikacji aki.
Natomiast Lekarz przewedniczagcy
skiadu wydaje ocene stanu zdrowia w
oparciu o dostarczeng dokumentacjg,
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ktéra na dzieri orzekania powinna by¢
kompletna (w opinii lakarza
kontrolujacego byla kompletna).

Dr Michaf | Kwalifikacia do znacznego stopnia
i| Szelepajto niepetnosprawnosci budzi
—udziai watpliwosci. O orzeczeniu z PPP o
osabisty potrzebie ksztatcenia specjatnego z
2016 r. potwierdzone upoéledzenia
umystowe stopnia
umiarkowanego. Jak wynika z
oceny lekarza przewodniczacego
skiadu, orzekany w znanym sobie
terenie porusza sig samodzielnie,
niezaleiny w prostych
czynnosciach samoobstugowych,
spraway manualnie, ma.dobrze
prawiy S Gcena czytelna {wydruk),
utrwalone nawyki higieniczne. . h NI
. . wypefniona. Wpis ograniczen bez
Zako#czyt edukacje w warunkach L. . R .
. L . wartosci merytorycznej ,ograniczenia
szkoty specjalnej (informacje na . .
A wynikajgce z rozpoznania
podstawie suplementu do ; ” e
L . . zasadniczego”, Ocena niespdjna w
Swiadectwa ukoriczenia Szkoly . X
- zakresie ustalen lekarza dotyczacych
Preysposabiajace] do Pracy w funkcjonowania, zakresu wsparcia
SOSW nr 1w Policach z 25.06.2021 | | *<d) e, FaRresy wsparcia,
) ktdre wskazuja na koniecznoéé
r.). Ponadto z dokumentu wynika,
. X . pemocy (pkt 1X oceny cyt. ,zdolny do
ie: prezentuje dobre zdolnosci o o
. . . samodzielnej egzystencji, tj. nie jest w
adaptacyjne, potrafi dostosowac ) . .
. . . pelni zalezny od otoczenia”, a
sie do ogdlnych porozumien i - ,
L, . sk . kwalifikacjg do znacznego stopnia
uzgodnien, potrafi ckredli¢ swoje . . .
S . niepetnosprawnosci. Samo
preferencje i predyspozycje o -,
y P uzasadnienie rowniei niespdjne
zawodowe, potrafi skupic sie na L, I
s . wewngtrznie i niezgodne z przepisami
dfuzej na wykonywanym zadaniu, i L
: h »Proponuje zaliczy¢ orzekanego do
Jest wytrwaly w trakcie . )
. . ) 0s6b 0 znacznym stopniu
wykonywania zadar, potrafi w . .
. e niepelnosprawnosci. Orzekany
sposdb kulturalny zwréci€ sie o .
; wymaga udziatu w WTZ celem
pomoc, potrzebuje h o
) N . nabycia kompetencji do pracy w ZAZ,
ukierunkowania i dyskretnej . ) .
. } R . Nie jest w petni zalezny od
kontroli, stabilny emocjonatnie, o
. P otoczenia”.
chetnie wspoldziaia w zespole,
samerzutnie inicjuje pomoc
stabszym réwiesnikom,
Dodatkowo, badaniem
przedmiotowym lekarz stwierdzit:
bez zaburzeri $wiadomodci, nastréj
wyrdwnany, globalne zaburzenia
funkcji poznawczych, bez
zachowan agresywnych i
autoagresywnych, deficyty
wynikajgce z rozpoznania
podstawowego, calkowicie
12, niesamodzielny {?).
Dr Michat Kwalifikacja do umiarkowanego Ocena czytelna (wydruk),
Szelepajto stopnia niepelnosprawnosci wypelniona. Wpis ograniczen
- udzial prawidlows, ale tylko z powodu sO0graniczenia wynikajace z
osobisty umiarkowanego upoéiedzenia rozpoznania podstawowego” —
umystowego. Lekarz lakoniczny, nie uzasadniajgcy, bez
przewodniczacy w swojej ocenie | wartosci merytoerycznej. Uzasadnisnie
wpisat tylko to rozpoznanie. »Proponuje zaliczy¢ orzekanego do
13. Syrabel 02-P budzi watpliwosci, 0s6b o umiarkowanym stopniu
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poniewaZz w dokumentacji brak
petwierdzenia chordh
psychicznych. Wskazania ustalone
whasciwie. Po zakoriczeniu
edukacjl, orzeczenie wydanoc na 2
lata.

Fgz.nrl

niepefnosprawnoséci. Orzekany
obecnie niezdolny do pracy, wymaga
uczestnictwa w Warsztatach Terapl
Zajaciowe]. Wymaga czeéciowe]
pomocy innych oséb w realizowaniu
rél spotecznych” - zgodne z
przepisami.

14.

Dr Artur
Patka
orzeczeni
e
zaopczne-
covid-19

Kwalifikacja prawidtowa, symbol
01-U ustaleny odpowiednio
(upoiledzenie umystowe w stopniu
umiarkowanym), natomiast
symbol 10-N budzi watpliwosci -
brak dokumentacji dotyczacej
stanu pacjenta z wszczepiong
zastawka komorows z pewodu
wodoglowia pokrwotocznego.
Przewodniczgcy dokonat w ocenle
wpisu, ze osoha orzekana jest w
state] kontroli Poradni
Neurologiczne], ate brak
potwierdzenta w dokumentacji.
Ocena wydana zaocznie, bez
moiliwoéci przeprowadzenia
badania.

Wskazania adekwatne,

Ocena czytelna {wydruk),
wypeiniona. Wpis ograniczen -
oslabienie funkcji umystowych, -
wady postawy — niepetnosprawnoscé
ruchowa”. {oprdcz rozpcznania
chorsh wspdlistniejacych w
zadwiadczeniu lekarskim dla potrzeb
orzekania, brak dokumentacj
potwierdzajgcej wady postawy}.
Uzasadnienie ,Na podstawie analizy
dokumentacji medycznej zalgczonej z
przebiegu choroby i jej leczenia u
pacjenta stwierdza sig umiarkowany
deficyt umysiowy i neurologiczny.
Kwalifikuje sie do umiarkowanego
stopnia niepetnosprawnosci,
zatrudnienie w ZAZ.",

15.

Dr Michat |

Szelepajto
orzeczeni
e
7aoczne-
covid-19

Kwalifikacja do stopnia
niepetnosprawnosci prawidiowa,
dokumentacja potwierdza
uposledzenie umystowe w stopniu
Znacznym, autyzm atypowy, Zaspot
Downa.

Symbole niepetnosprawnoéci,
wskazania, data wainoici ustalone
prawidtowo.

Ocena czytelna (wydruk), wypelniona,
Wpis ograniczen ,Ograniczenia
wynikajace z rezpoznania
zasadniczego” lakoniczny, nie
uzasadniajacy, bez wartosci
merytorycznej. Uzasadnienie
LProponuje zaliczy¢ Orzekanego do
osob o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci. Orzekany jest
niezdolny do samodzielnej egzystencji
i samodzielnego realizowania rél
spolecznych” — ogdlnikowe, ale
wystarczajace, zgodne z przepisami z
zakresu orzekania. Nieprawidtowo
dokonano zapisu schorzed
zasadniczych, majgcych
odzwierciedlenie w symbolach
niepetnosprawnoici — w rabryce
oprécz Zespotu Downa, upoéledzenia
umystowego w stopniu znacznym,
autyzmu atypowego zostaly wpisane
rédwniez schorzenia wspdlistniejace,
jak: w wywiadzie —wada serca
ASDH//PFO — wada wzroku —
nadzwroczno$c i astygmatyzm obu
oczu, zez zbieiny naprzemienny.

16.

or Michat
Szelepajto
orzeczeni
e
zaoczne-
covid-19

Rozstrzygniecie co do stopnia
prawidiowe, ale symbol
niepelnosprawnosci 02-P budzi
watpliwosci. § 32 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia w sprawie
orzekania ckresla, ze przy
kwalifikowaniu do znacznego,
umiarkowanego i lekkiego stopnia
niepetnosprawnosci bierze sie pod
uwage zakres naruszenia
sprawnosci organizmu

Ocena czytelna (wydruk}, wypetniona.
W rubryce dotyczacej rozpoznania
charoby zasadniczej brak stownych
rozpoznafi zaburzen, tylko symbole z
klasyfikacji miedzynarodowe} — F84.0,
FO7, F70 {autyzm dzieciecy,
organiczne zaburzenie csobowosc,
upoiledzenie umysiowe lekkiego
stopnia}. Brak ustalenia ograniczen,
ogblnikowy wpis ,Ograniczenia
wynikajgce z rozpoznania
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spowodowany przez choroby
psychiczne, w tym: a) zaburzenia
psychotyczne, b} zaburzenia
nastroju poczawszy od zaburzed o
umiarkowanym stopniu nasilenia,
¢} utrwaione zaburzenia lekowe o
znacznym stopniu nasilenia, d)
zespoly otepienne. Wedlug
orzeczenia z Centrum PP o
potrzebie ksztatcenia specjainego z
21.05.2021 r. arzekany ma
stwierdzony autyzm, organiczne
zaburzenia emocjii zachowania o
typie tekowo-depresyjaym,
zaburzenia sensoryczne oraz
niepetnosprawnesd intelektualna
w stopniu lekkim.

Orzeczenie wydane na rok, biorace
pod uwage rodzaj
riepelnosprawnoscl, nalezatoby
wydluzyd waznesé orzeczenia,

2asadniczego”. Uzasadnienie
»Proponuje zaliczye orzekanego do
0s6b o stopniu niepelnosprawnosci
umiarkowanym wymaga pomocy w
pefnieniu ré! spotecznych oraz w
procesie edukacji  rehabilitacji. —
ogolnikowe, zgodne z przepisami z
rakresu orzekania,

17.

br Michat
Szelepajto
— udziat
osobisty

Wedtug opinii psychologicznej z
28.04.2021 r. zazwyczaj
odpowiednio nawigzuje kontakty
spoleczne, rozpoznaje proste i
zloione emocgje, nie podejmuje
samodzielnie decyzji, przyjmuje
wobec nich postaws blerng.
Nastréj fabilny, motywacja
zmienna. Potrzebuje wsparcia
podczas wyjsc. Ma trudnodci z
werbalizacig swoich potrzeb,
oczekiwan. Wedliug zaswiadczenia
lekarskiego dla potrzeb arzekania z
29.07.2021 r. malo samodzielny,
wymaga pomocy przy realizaci
najprostszych dziatar typu
przygotowanie sobie positku.
Spacery realizuje w asyscie rodziny
bad? asystenta oschy
niepetnosprawnej. Wedlug
zaswiadczenia lekarskiego z
6.05.2021 r. nie nawigzuje
spontanicznie kontaktu
wzrokowego ani werbalnego. Nie
ma znajomych. Ma problemy ze
sformulowaniem najprostszych
zdan. W pokoju ma swdj porzadek,
nie lubi, jak sie cod zmienia.
Biorge pod uwage dokumentacje,
w tym z posiedzenia {osoba
orzekana byta obacna), ustalenie
ZNnacznego stopnia
niepetnosprawnosci moze budzié
watpliwosci, poniawa? nie
wykazano, ze osoba jest niezdolna
do samodzielnej egzystencji,
catkowicie uzalezniona od innych.
Syrnbol niepetnosprawnoéci, data
waznosci orzeczenia oraz
wskazania (poza pkt 7) nie budzg
zastrzeien.

Ocena czytelna (wydruk), wypetniona.
Brak ustalenia ograniczen,
ogéInikowy wpis ,,Ograniczenia
wynikajace z rozpoznania
podstawowego”. Uzasadnienie
»Proponuje zaliczy¢ orzekanego do
osob z znacznym stopniem
niepetnosprawnosci umiarkowanym
wymaga pomocy i opieki w petnieniu
rél spotecznych”- cgdinikows,
schematyczne.
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| Dr Michat l Kwalifikacja do stopnia
! . | Szelepaito niepetnosprawnosci budzi
- watpliwosci. Wedlug
orzeczeni radwiadczenia fekarskiego dla
] potrzeb Zespolu rozpoznanie
zaoczne- ,Catodciowe zaburzenia
covid-19 rozwojowe, Zespot Aspergera. Miat

indywidualny tok nauczania, w
liceumn w klasie integracyjnej, Nie
poradzit sobie w szkole policealnej.
Nie jest aktywny zawodowo.
Aktualnie pozbawiony treningu
spotecznego ze wzgledu na niskg
ekspozycje spoleczna. Wyraine
pogorszenle samopoczucia od
crasu wejécia w zycie dorosie”.
Samo rozpoznanie nle wystarczy,
brak danych odnoénie znacznych
ograniczen funkcjonatnych
wynikajacych ze schorzen - osoba
orzekana zaccznie, bez badania.
Orzeczenie wydane na podstawie 1
aktualnego zaswiadczenia
lekarskiega. Pozostata
dokumentacja przynajmniej sprzed
4 1at. Zastrzeienia potwierdza
orzeczenie Powiatowego Zespolu z
29.07.2021 r., ktore nie zaliczyto
orzekanego do stopnia
niepeinosprawnosci.

Ocena czyteina {wydruk}, wypetniona,
Brak ustalenia ograniczer,
ogdlnikowy wpis, ,Ograniczenia
wynikajace z rozpoznania
podstawowego”. Uzasadnienie

L Proponuje zaliczyé orzekanego do
0s6b niepelnosprawnoscig w stopniu
umiarkowanym wymaga pomocy w
pehnieniu rél spotecznych” -
stwierdzona konieczno$é pornocy nie
wynika z danych zawartych w
materiale dowodowym, niezasadne.

18.

W ocenie lekarza kontrolujgcego:

- w 2 sprawach kwalifikacja do stopnia niepetnosprawnosci moze budzié watpliwosci,

- w 1 sprawie ustalenie wskazania w pkt 9 w zakresie spefniania przez osobe niepefnosprawng
przestanek okreélonych w art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 1. - Prawo o ruchu
drogowym {Dz.U. z 2020 r. poz. 110 tj.) moze budzi¢ watpliwosci,

- w 4 sprawach watpliwe ustalenie symbolu niepetnosprawnosci

- w 3 sprawach watpliwa kwalifikacja do stopnia niepetnosprawnosci.

Nalezy wskaza¢, ze w kontrolowanym okresie wigkszoéé orzeczen zostata wydana bez udziatu osoby
orzekanej na podstawie § 2 ust. 1 pkt 112 rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
s dnia 26 marca 2020 r. zmieniajgcego rozporzadzenie W  sprawie orzekania
o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci (Dz. U. z 2020 r., poz. 534), w zwiazku z ustawa
7 dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordhb zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych
(tj. Dz.U. 22020+, poz.374).

2. Opis ustalonych nieprawidfowosci lub naruszen prawa, z uwzglednieniem przyczyn powstania,
zakresu i skutkéw tych nieprawidtowosci lub naruszef, oraz wskazanie oséb za nie odpowiedzialnych:
przewodniczace] Powiatowego Zespofu udzielono stosownych wyjaénier’i w zakresie objetym kontrolg
i zobowiazano do przekazania ustalen kontroli cztonkom Powiatowego Zespotu

stosownie do § 14 rozporzadzenia z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie trybu i sposobu
przeprowadzania kontroli przez organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy 0 rehabilitacji
zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu 0s6h niepetnosprawnych, w wyniku przeprowadzonej
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kontroli nie stwierdzono nieprawidtowoéci lub naruszen prawa, kidre wymagalyby sporzgdzenia
wystapienia pokontrolnego.

VL. Opis zatacznikéw stanowigcych czesé skfadowa protokofu kontroli {§ 13 ust. 2 pkt 6 wyiej
przywotanego rozporzadzenia). :

VIl. Okredlenie siwierdzonych zagroien dla prawidtowej realizacji zadad, o ktdrych mowa
w ustawie(§ 13 ust. 2 pkt 7 wyiej przywotanego rozporzadzenia).
Nie stwierdzono.

VHll. Informacja o mozliwosci zgtaszania umotywowanych zastrzeied co do ustaled zawartych
w protokole kontroli, o ktérych mowa w § 15 ust. 2 (8 13 ust. 2 pkt 8 wyzej przywotanego
rozporzadzenia).

Kierownik podmiotu kontrolowanego moie zglosi¢, przed podpisaniem protokotu kontroli,
umotywowane zastrzezenia co do ustaler zawartych w protokole.

Zastrzezenia zglasza sie na pi$mie w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli,

W razie zgloszenia zastrzezen kontrolujacy dokonuja ich analizy i, w miare potrzeby, podejmuja
dodatkowe czynnosci kontroine, a w przypadku stwierdzenia zasadnodci zastrzezed - zmieniajg lub
uzupetniajg odpowiednig czedé protokotu kontroli,

W razie nieuwzglednienia zastrzezert w cafoéci lub w czgsci, kontrolujacy przekazujg na pismie swoje
stanowisko zgtaszajagcemu zastrzezenia.

Kierownik podmiotu kontrolowanego moze odmdéwic podpisania protokotu kontroti.

O odmowie podpisania protokoty kontroli kontrolujacy zamieszczajg wzmianke w protokole.
Odmowa podpisania protokotu kontroli przez osobe wymieniong w ust. 1 nie stanowi przeszkody
do podpisania protokotu przez kontrolujacych i realizacji ustalen kontroli,

Na tym kontrole zakoniczono,

Protokot sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach:
1. Egzemplarz Nr 1 —podmiot kontrolowany
2. Egremplarz Nr 2 — WZOoN w Szczecinie

Czes¢ sktadowa stanowia nastepujace zatgczniki:

1. Zarzadzenie Nr 34/2011 i Zaswiadczenie Nr ON.9532.4.15.2018

2. tabeleiV.2ailll.1 EXSMoON

3. Wykaz osob zatrudnionych w Powiatowym Zespole w 2021 r.

4. Przyktadowy druk weryfikacji

3. Umowy zlecenia z 10 grudnia 2018 r. wraz z aneksami z 18 grudnia 2020 r.

6. Kserokopie dokumentacji potwierdzajacej uchybienia — w pliku.

Kontrolowany: Kontrolujacy:

Anna [rek 1. Urszula Sekowska

Przewgdniczaca Powiatowego Zespolu pracownik socjalny w Wojewdédzkim Zespole
T S [ 1 PN
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2. Bogdan Zukowski
fekarz M{Wo}ewédzkim Zespole

. i |
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