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Police, dnia 11 kwietnia 2016 ».

PROTOKOL KONTROLI

Nazwa i adres kontrolowanego

Dom Dziecka w Policach ul. Kresowa 26, 72-009
Police

Nazwa i adres kontrolujacego

Starostwo Powiatowe w Policach
Referat Audytu i Kontroli
72-010 Police , ul. Tanowska 8

Kierownik jednostki Dyrektor Domu Dziecka w Policach

kontrolowanej Karolina Czaja-Smietana

Kontrolujgcy Gléwny Specjalista - Malgorzata Koceluch

Nr upowaznienia A0.077.4.2016.1G

Zakres i rodzaj kontroli Kontrola dorazna w zakresie prawidlowosci
wykorzystania §rodkéw na realizacje zadania
inwestycyjnego  pn, ,Wykonanie w obiektach
zajmowanych przez Dom Dziecka
w Policach termomodernizacji (budynek przy ul.
kresowej 26) oraz kanalizacji deszczowej (budynki
przy ul. Kresowej 26 i 28).
Kontrola nie obefmyfe prawidiowosel sporzgdzenta przedmiaréw
1 kosztoryséw zgodnle z Rozporzgdzentem Ministra Infrastruktury
z dnla 18 maja 2004 roku,

Okres objety kontrolg . Pazdziernik- grudzien 2015 .,

Termin kontroli

04 -19 luty 2016 ¢,

Osoba udzielajgea wyjasnient w
trakeie kontroli

Dyrektor Domu Dziecka w Policach
Karolina Czaja-Smietana

Gléwny ksiggowy Domu Dziecka w Policach
Justyna Szamalek

Podstawa prawna dokonanych ustaler

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 1. o finansach publicznych ( Dz,U.2013.885 z p62n.zm);
Ustawa z dnta 5 czerwea 1998 1. o samorzgdzie powiatowym ( Dz.U.2015.1445 z pbén.zm);
Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 ¢, Prawo zaméwien publicznych ( Dz,U.2015.2164 z

pdinzm);

Ustawa z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosei za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych { Dz.U.2013.168 z pbz.zm)

Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoéei(Dz. U. 22013 r. 330 z pbfn, zm )

Slowniczek

1. Zadanie inwestycyjne —~Termomodernizacja budynkys Domu Dziecka w Policach
przy ul, Kresowej 26 oraz kanalizacja deszezowa { budynki przy ul. Kresowe_] 261

28);

o

Przedmiotowa inwestycja — inwestycja realizowana przez Dom Dziecka w Policach;
Dyrektor — Dyrektor Domu Dziecka w Policach;
Koordynator — Robert Chandrykowski prowadzgey dzialalno$é gospodarczg pod

nazwg RoCh- Robert Chandrykowski z/s w Policach ul. Pisakowa 99a/2 -
wykonawca uméw zawartych przez Dom Dzlecka w Policach , ktdrych celem bylo
koordynowanie dziatah zwigzanych z przeprowadzeniem zadania inwestycyjnego
w szczegblnodel sporzadzenie kosztoryséw, przedmiaréw, STWiORB, SIWZ;

5. Zamawiajacy — Dom Dziecka w Policach;
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6, Wykonawca - Gléwny wykonawca prac budowlanych wybrany w postgpowaniu
przciargowym,

7. STWiORB- Specyfikacje Techniczna Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych,

8. SIWZ- Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamo6wienia.

Usialenia kontroli

1. Przygofowanie inwestycji

1.1 Ustalenie zakresu , kosztu inwestycii § Zrodel finansowania

W dniu 27.10.2015 1. zostala zawarta Umowa Nr 440/S4/2015 pomiedzy Wojewods
Zachodniopomorskim jako Organem Ziecajgeym a Powiatem Polickim jako Zleceniobiorea,
ktérej podstawa bylo przekazanie érodkéw finansowych w formie dotaci z ogblnej rezerwy
budzetowej na rok 2015 w lgcznej wysokoSci 182.800,00 zl, z przeznaczeniem na
dofinansowanie realizacji zadania inwestycyjnego pn. ,, Wykonanie w obiektach zajmowanych
przez Dom Dziecka w Policach termomodernizacji (budynek przy ul. Kresowej 26) oraz
kanalizacji deszczowej ( budynki przy. ul. Kresowej 26 i 28),( strana n- 7 dokumentacji).

Podstawy do wnioskowania o przyznanie $rodkéw byl ,Program inwestycji” sporzgdzony
21.09.2015 1., w ktérym okre$lono wartod¢ i zakres zadania inwestycyjnego na podstawie
~Kalkulacji kosztéw planowanych na 2016 r, rob6t remontowych i inwestyeyjnych:
wykonanie kanalizacji deszozowej dla budynkéw 26 i 28, izolacja przeciwwodna i termiczna
dcian fundamentowych, wymiana tynku cienkowarstwowego na elewacji oraz elementéw

odwodnienia dachu budynku nr 26”. Gtrong nr 2 dokumentacit) Kalkulacja zostala
sporzadzona 14.09,2015 przez prawdzona przez Koordynatora.

Zakres, koszt | frédla finansowania zadania inwestycyinego okreflonego na podstawie w, dokumentéw

Zakres Inwestycji Wariodé szacunkowa
Inwestycji brutio
wd,
Wykonanie kanalizacji deszczowe] dla budynkéw zlokalizowanych w 86, 500, GO

Policach przy ul. Kresowej 26 i 28

Wykonanie izolacji przeciwwodnej i termlcznej 4clan fundamentowych, 132.000,00
wymiana tynku oraz elementéw odwodnienia dachu budynku
zlokalizowanego przy ulicy Kresowa} 26 128

1gezny dodatkowy koszt wykonania dla dwéch zadait inwestycyjnych 16.000,00
(specyfikacia technlczna, dokumentacia formalna, wynagrodzenie dla
inspektora nadzory budowlanego, roboly dodatkowe Iub zamienne,
kosztorys hiwestorski)

RAZEM w tym: 228.500,00
Srodki z budietu panstwa w ramach budtein Wojewody { 80%) 182.800,00
Srodki z budzetu Jednostkt samorzgdy terytorialnego (20%) 45,700,00

1.2 Projekt budowlany

Zadanie inwestycyjne wymagalo sporzgdzenia projekiu budowlanego w zakresie branzy
sanitarnej — budowa instalacji kanalizacji deszczowej. W Pazdziemiku 2015 r. opracowano
Projekt budowlany instalacji kenalizacji deszezowej na dziatkach nr 4/1, 5/1, 6/1, 33220br.
Police 16 ul. Kresowa 24, 26, 28 dz. Nr 16/9 ( strona nr 10 dokumentacfi). Projekt zostal
sporzgdzony przez firmg EkoProlnstal w Policach ul. Starzyfskiego 3¢/19 ,,w celu uzyskania
pozwolenia w Starostwie Powiatowym w Policach” (strona 2 opracowania pkt.) Projekt nie
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uwzglednia zakresu robdt wskazanych w kalkulacji kosztéw, ktéra byla podstawg do
napisania ,Programu inweslycji”. Zgodnie z wyjasnieniem Dyrektora (strona nr 88
dokumentacji) zostal on rozszerzony o ,zakres rob6t instalacyjnych zaliczanych do instalacii
odwodnienia o wykonanie drenazu opaskowego”.

1.3 Zgloszenie robbt budowlanych

W dokumentacji znajduje sig zgloszenie robét budowlanych nie wymagajacych pozwolenia
na budowg z dnia 13.10.2015 r. polegajgeych na remoncie budynku nr 24-28 w Policach
przy ul. Kresowej nr ewidencyjny gruntu 4/1; 5/1, 6/1 3320, 3321, 3322 obigb 16 Police
(strona nr 4 dokumentacji). Pismem z dnia 29,10,.2015 r. Zachodniopomorski Utrzad
Wojewddzki w Szezecinie poinformowal Powiat Policki Dom Dziecka w Policach o braku
wniesienia sprzeciwu do zamiaru wykonania inwestycji w zakresie podanym w zgloszeniu
(strona nr 5 dokumentacyi)

1.4 Wniosek do Zakladu Wodociagdw i Kanalizacji w Policach

W dokumentacji znajduje si¢ wniosek z dnia 13.10.2016 r. o okreélenie warunkéw ogdlnych
i technicznych przylgezenia do sieci kanalizacji deszczowej dla budynkéw nr 26
1 28 zlokalizowanych w Policach przy ul, Kresowe] , dziatka geodezyjna 5/1 i 4/1. Wniosek
uwzglednia zakres zadania inwestycyjnego w cz¢dol wykonania kanalizacji deszezowe,

1.5 Przedmiar, kosztorys inwestorski:
Przedmiary robdt i kosztorysy inwestorskie zostaly sporzadzone w nastepujacym zakresie:

&) Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa instalacii kanalizacji
deszezowej- izolacje termiczne czedé nadziemna, Data sporzgdzenia 12.10.2015r, (strona nr
11 j 14 dokumentacji);

b) Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa instalacji kanalizacji
deszezowej — izolacje przeciwwodne i termiczne cz¢éé podziemna i cokél . Data sporzadzenia
12.10.2015r. (strona nr 12 i 15 dokumentacji);

¢) Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa instalacji kanalizacji
deszezowej — kanalizacja deszozowa oraz drenaZ opaskowy. Data sporzgdzenia 28,10,2015r.(
strona nr 13 1 16 dokumentacji);

W przedmiavach rob6t i kosztorysach inwestorskich zadanie inwestycyjne zostalo opisane
jako remont budynku nr 26 Domu Dziecka przy ul, Kresowa w Policach a nie jako
termomodernizacja. Przedmiary nie uwzgledniajgs wykonania budowy sieci kanalizacji
deszczowej dla budynku nr 28 Domu Dziecka przy ul, Kresowa w Policach.

Koszf przedutiotowe] imvestycjl okrveslony na podstmvie kosztoryséyw inwestorskich (bez koszidw dodatkowych )

Zakres, koszt inwestyoijl Warto$¢ imwestycii
{strona trtufowa dokumentiy) brutto w zl.

Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz bndowa imstalacji 93 791,58
kanalizacii deszczowej- izolacje termiczne cze$é nadziemna
Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa Instalacji 62 949,63
kanalizacji deszczowe] — izolacie przeciwwodne 1 termiczne cz¢é¢ podziemna i
cokél
Remont budynku nr 26 Domu Dzlecka w Policach oraz budowa instalacH 58 524,25
kanalizacji deszczowe]j — kanalizacja deszezowa oraz drenaz opaskowy

RAZEM | 215 26546
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1.6 STWiORB

W STWiORB dla zamé6wienia pn. ,, Roboty budowlane polegajace na remoncie budynku nr
26 Domu Dziecka w Policach oraz budowie instalacji deszozowej” sporzadzonej
w pazdzierniku 2015 r. w pkt. ,,5.2.10 Instalacja kanalizacji deszczowej” (strona 20
dokumentu) wskazano, iz instalacjg kanalizacji deszezowej nalezy wykonaé w sposéb
okreSlony w opisowsj czgéei dokumentacji projektowej pn. ,,Budowa instalacji kanalizacji
deszezowej na dziatkach nr 4/1, 5/1, 6/1, 3322 obigb 16” =z zastrzezeniem, Ze w ramach
obecnie prowadzonych rob6t instalacja bgdzie wykonana w ograniczonym zakiesie. Zakres
prac do wykonania w ramach zadania przedstawiono na fragmencie rysunku, z kt6rego
wynika, Ze prace bgdg wykonane na dzialee 5/1, na ktérej zlokalizowany jest budynek nr 26
polozony przy ulicy Kresowej w Policach. W STWiORB ograniczono zakres prac do
wykonania w ramach zadania inwestycyjnego. Wylgczono z budowy sieé kanalizacji
deszczowe] dla  budynku zlokalizowanego przy ul. Kresowej 28. (sirong nr I7
dokumentacfi)

1.7 SIWZ

7 uwagi na kwote przedmiotowego zadania w dniu 03.11,2015 r. wszezeto postgpowanie
o udzielenie zaméwienia na wykonanie rob6t polegajacych na ,, Remoncie budynku nr 26
Domu Dziecka w Policach oraz budowie instalacji kanalizacji deszezowej” w trybie przetargu
nieograniczonego. Zamawiajacy okre§lit  kwot¢ przeznaczong na  sfinansowanie
pizedmiotowej inwestycji w wysokodei 217 000,0 zt., Zalgeznikiem do SIWZ byt miedzy
innymi projekt budowlany opisany w pkt. 1.2 , ktéry nie zostal zaktualizowany ale w tredei
STWiORB ograniczenia zakresu inwestycji zostaly uwzglednione. (sfrona nr 26
dokumentacji) .

1.8. Przeprowadzenie procedury przetargowei

Kontrola w zakresie prawidlowo$cl przeprowadzenia procedury przetargpowej zostala
dokonana przez inspektora Panig Karoling Wilk pracownika Wydzialu Promocji i Rozwoju.
Wyniki kontroli przedstawiono w zalgczniku nr 1 do protokotu kontroli.

2. Realizacja inwestycji

2.1 Umowy z wykonawcami - dostawcami ustug
Zawarto trzy umowy z wykonawcami/dostawcami uslug na realizacje inwestycji:

a) Umowa Nr 1/RoCH/DDP/2015 z dnia 22.10.2015 (sfrona nr 52 dokumentacji) zostala
zawarta z osobg fizyczng prowadzaca dzialalnodé gospodarczq wybrang na podstawie
»dotychezasowej wspbdlpracy z placéwks” . Ustalenie szacunkowej warto$¢ zambwienia nie
zostalo udokumentowane, nie sporzadzono wnotatki stuzbowej z rozeznania rynku
(Wyjasnienie Dyrektora strona nr 86 dokumentacyi). Zakres umowy dotyczyl koordynacji
dzialah zamawiajgeego zwigzanych z przeprowadzeniem zadania inwestycyjnego polegajacej
na , termomodernizacji oraz wykonaniu izolacji pionowych budynku nr 26 a takse
wykonaniu instalacji kanalizacji deszezowej budynkéw nr 26 i 28 Domu Dziecka
w Policach”. Przedmiotem $wiadczenia bylo  sporzadzenie wszelkie} , niezbgdnej
dokumentacji zwigzanej z obslugg inwestycji w szczegdlnodci: przygotowanic dokumentacji
przetargowej, koordynacja procesn na etapie wykonanla dokumentacji projektowej przez
projekianta, przygotowanie dokumentacii kosztorysowej, STWiORB, SIWZ wraz
z zatgeznikami, Catkowite wynagrodzenie ustalono w ,nieprzekraczalnej” wysoko$ci
_6000,00 zt brutto 2 zastrzezeniem , Ze ostateczna wysokos¢ wynagrodzenia ustalona bgdzie
/powykonawezo w oparciu o cennik ustug, Faktury wystawione i zaplacone w ramach umowy
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uwzglgdniajg rabat wykonawey, fgczna kwota ostatecznego zobowigzania wynosita 5 743, 60
7}, Termin rozpoczgeia prac ustalono na dzien 22,10.2015 1, a zakoficzenia 30.11.2015 r.
Umowa odnosi si¢ do calodci zadania inwestycyjnego. Umowa nie zawicra kontrasygnaty
skarbnika lub osoby upowaznionej i zostala zawarta przed datq podjecia Uchwaly Zarzadu
Powiatu Polickiego w sprawie upowaznienia Dyrektora Domu Dziecka w Policach do
skladania o$wiadezen woli zwigzanych z realizacja zadania inwestycyjnego. Upowaznienie
zostato wydane 27.10.20151. (strona nr 8 dokumentacji).

bYUmowa Nr 2/RoCH/DDP/2015 z dnia 03.11.2015 (strona nr 52 dokumentacji) zostala
zawarta z osoby fizyczna prowadzgcg dzialaino$é gospodarczg wybrang na podstawie
wdotychezasowej wspolpracy z placéwka” Ustalenie szacunkowej warto$é zaméwienia nie
zostalo udokumentowane, nie sporzadzono notatki stuzbowej z rozeznania rynku
(Wyjasnienie Dyrektora strona nr 86 dokumentacii). Zakres umowy dotyczy! koordynacji
robé6t oraz zapewnienia nadzoru inwestorskiego dla inwestycji pn. ,,Remont budynku nr 26
Domu Dziecka w Policach oraz budowa instalacji kanalizacji deszczowej ,,. Caltkowite
wynagrodzenie ustalono na kwotg 3 000,00 zi. z zastrzezeniem , Ze wynagrodzenie moze ulec
zwigkszeniu (§ 2 ust.3 umowy). Nie bylo podstawy do ujmowania takiego zapisu
w umowie, ktéry moéglby spowodowaé zwickszenie kosziow z tytutu wynagrodzen z uwagi
na brak zabezpieczenia $rodkéw w budZecie zadania na powyzszy cel. Dyrekior nie
wystgpowal o zmiang w planie finansowym, Ostatecznie wynagrodzenie z tytuln zawartej
umowy zostalo obnizone ale do umowy formalnie nie sporzgdzono aneksu. W umowic
znajduje sig odrecznie napisana adnotagja cyt: ,w dniu 21.11.2015 r. zmieniono
wynagrodzenie umowie na kwotg 2 102, 21 z1,” podpisana przez koordynatora. Taki sposdb
dokonywania zmian integralnej cze$ci umowy jest sprzeczny z trefcig zapisu § 11 ust. 3
umowy cyt.: ,,Wszelkie zmiany tredci umowy moga nastapié wylgcznie w formie pisemnego
aneksu zaakceptowanego i podpisanego przez sirony umowy pod rygorem jej niewaznosci”.

¢) W dokumentacji znajdujg si¢ dwie faktury: za wykonanie projektu budowlanego w zakresie
budowy instalacji deszczowej na dzialkach nr 4/1, 5/1, 6/1 3322 obr, Police 16 oraz za
wykonanie mapy do celdw projektowych na obiekcie Police ul. Kresowa dz. 3320, 3321,
3322,, 4/1, 5/1, 6/1. Wybdér wykonawcoOw ushug zostal dokonany na podstawie ,,rozeznania
rynku ofertowego” (wyjasnienie Dyrekiora strona nr 86 dokumeniacji). Ustalenie
szacunkowe] watto$é zamowienia nie zostalo udokumentowane, nie sporzgdzono notatki
sluzbowej z rozeznania rynku nie sporzgdzono uméw, zlecen, zamdéwien na wykonanie
ustug. Wg kontrolujgcego w zakresie prac projektowych powinna byé sporzqdzona wmowa
Z uwagi na specyfike zamoéwienia tj. koniecznosé okreslenia przedmiotu zaméwienia,
warunkéw umowy, terminu realizacji oraz ceny, ponadto umowa powinna regulowaé kwestie
praw autorskich {j. przeniesienia tych praw na zamawiajacego.

d) Umowa z wykonawcg rob6t budowlanych Nr 3/DDP/2015-wybranym w trybie przetargu
nieograniczonego- zostala zawarta 26.11.2015 r. przez Dom Dziecka w Policach
reprezentowany przez Dyrektora. Umowa zawiera kontrasygnate Gléwnego Ksiggowego
Domu Dziccka w Policach z upowaznienia Skarbnika Powiatu. (strona nr 9 dokumentacyi.
Umowa obejmuje wykonanie robét budowlanych polegajgeych na ,Remoncie budynku nr 26
Domu Dziecka w Policach oraz budowie instalacii kanalizacji deszczowej” i uwzglednia
zakres rzeczowy przedmiotu zambwienia. (shrona nr 56 dokumentacfi). Na podstawie umowy
dodatkowo powolano osoby reprezentujgce zamawiajgcego 1 wykonaweg na terenie rob6t, Ze
strony zamawiajacego: inspektora nadzoru, koordynatora zadania, i  przedstawiciela
uzytkownika (Dyrektora), ze strony wykonawcy kicrownika robét, Wynagrodzenie
wykonawcy ustalono w formie ryczattu na kwote brutto 218 074,19 21, zgodnie ze zlozona
ofertg cenows.
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IPynagrodzenie wykonavey | zakres prac wynikajgey z oferty cenowel i umowy

Zakres, koszt Inwestychi Wartodé inwestycji
brutto w zt.
Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa instalacji 123 028,36
kanalizagji deszezowe}- izolacje termiczne cz¢éé nadzieinna
Remont budynku mr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa Instalacji 65 839,26
kanalizacji deszezowe] ~ izolacje przeciwwodne i termiczne cze$é podziemna i
cokdl
Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowa instalagii 28 206,57
kanalizacji deszezowej — kanalizacla deszezowa oraz drenaz opaskowy
RAZEM 218 074,19
Zestewienie rdinic pomiedzy kosziorysami hmvestorskimi a kosztorysami ofertowymi
Zakres inwestycii Warloéé inweslygji Wartost Réznica
brutto inwestycjl brutto
wzl, wynikajgeaz | wzl wynikajaca
koszioryséw z umowy i oferty
imwestorskich
6] 2 3) 2)-3)
Remont budynkar nr 26 Domu Dziecka w 93 791,58 123 028,36 | -29236,78
Policach oraz budowa instalacji kanalizacii
deszozowej-  irzolagje  fermiczne  czgdé
nadzlemna
Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w 62 949,63 66 839,26 -3 889,63
Policach oraz budowa instalacji kanalizacii
deszczowe] - izolagie przeciwwodne |
termiczne czgéé podziemna i cokét
Remont budynku nr 26 Domu Dziecka w 58 524,25 28 206,57 30317,68
Policach oraz budowa Instalacji kanalizacji
deszezowsj — kanalizacja deszczowa oraz
drena2 opaskowy
RAZEM 215 26546 218 074,19 - 2 808,73

Yaczna oferta cenowa wykonawoy jest wigksza o 2808, 73 7t od lgcznego kosztu
kosztoryséw inwestorskich, ktére byly podstawa do ustalenia warlodci zamébwienia
i wigksza 0 1074, 19 zL od warto$é zamdwienia okre§lonej na poziomie 217 000 00 zi. przez
zamawiajacego, Decyzja zamawiajacego o wyborze oferty wyzszej niz cena otwarcia ofert
byla podjeta z uwagi na wystapienie ryzyka niezrealizowania inwestycjii w terminic do
31.12.2015r. (iwyjasnienie Dyrektora strona nr 86 dokumentacji)

3. Zakohczenie inwestycii
3.1 Protokét koficowy odbioru robdt (dotyezy umowy opisanej w pkt. 2.1 d)}

Na podstawie koficowego protokolu odbioru rob6t (strona mr 67 dokumentacji} spisanego
dnia 31.12.2015 r. komisja w skiadzie: Dyrcktor Domu Dziecka w Policach, Inspektor
Nadzorn, Koordynator Prac, Kierownik Rob6t oraz Wykonawea stwierdzila, ze roboty
budowlane objete przedmiofem umowy zostaly wykonane w sposéb nalezyty, zgodnie
z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoficzone, jako$é robét okreslono jako dobrg
natomiast z przediozone] dokumentacii geodezyinej powykonawczej (strona 87
dokumentacji) wynika, ze zakres prac opisany w SIWZ ( strona nr 17 dokumentacji- pkt.
) 5.2.101 pkit. 5.2.11 ) dotyczaey instalacii kanalizacji deszczowe] 1 drenazu opaskowego zostal
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wykonany niezgodnie z projektem,

3.2 Warunki zakoficzenia prac ustalone w umowie opisanei w pkt, 2.1 d

Na podstawie warunkéw zawartych w umowie o roboty budowlane wykonawca w § 6 ust, 2
pkt. 23 , zobowigzal si¢ do dostarczenia zamawiajgcemu (na dzien dokonania wpisu do
dziennika robét zaswiadezajgeego o zakoriczeniu realizaci przedmiotn wmowy 1f. do dnia
31.12.2015 r,) dokumentacji odbiorowej. Do dokumentacji odbiorowej zaliczono miedzy
innymi:

a) oSwiadczenie kierownika rob6t o zgodnodci wykonania rob6t z przepisami techniczno-
budowlanymi i o doprowadzeniu do nalezytego stanu i porzadku terenu robét, ktérego brak
w dokumentacji,

b) dokumentacje geodezyjng powykonawcza, kibra zostala sporzgdzona po terminie
15 stycznia 2016 r, Pomiar zostat dokonany 8 stycznia 2016t.

¢) w przypadku odbioru prac przez ZWIK wymagany byl protokét odbioru technicznego
ZWIK, ktdry zostal podpisany tylko przez pracownika ZWIK natomiast brak podpiséw na
dokumencie pozostatych czlonkéw komisji tj. Dyrektora i wykonawey , Protokél odbioru
technicznego odnosi si¢ do odbioru ( praylacza) kanalizacji deszezowej w miejscowosed
Police ul. Kresowa 26 1 28 dzialka 5/1 i 4/1 natomiast z dokumentacji powykonawezej (stron
nr 64 dokumentacfi) wynika, e zostal przylaczony tylko budynek 26,

Ponadto w § 8 ust.3 umowy zapisano, ze warunkiem dokonania odbioru koficowego
przedmiotu umowy jest udokumentowanie przez wykonawce sposobu gospodarowania
odpadami, W protokole (strona nr 67 dokumentacji) zamieszczono uwage cyt.: ,karty
przekazania odpadéw zostang uzupetnione i dostarczone po wystawieniu ich przez podmioty
przyjmujgce odpady najpdzniej do 15.01.2016 co wskazuje na niedopeinienie warunkéw
odbioru koficowego. Na dzien skiadania wyjasnienia { 07 marzec 2016 r.) przez Dyrektora
(strona nr 89 dokumentacji) wykonawca nic wywigzal sie z obowigzku polegajgeego na
udokumentowaniu sposobu gospodarowania odpadami.

4 Rozliczenie finansowe inwestyeii

4,1 Wykonawey

Kwota przyznana na realizacje zadania inwestycyjnego zostala wydatkowana w pelngj
wysokosci z tym , Ze:

a) lagczne zobowigzania wobec wykonawcéw opisanych w punkeie 2.1 wynikajgee
z zawarfych umow i zaptaconych faktur opisanych w pkt. 2.1 ¢) wynosily 229 657, 19
zh i byly wyzsze o 1157, 19  niz  kwota przyznanego budzetu na zadanie
inwestycyjne , ktéra wynosita 228 500, 00 zi,,

b) umowa opisana w punkcie 2.1 a) zostala zawarta w dacie wezesniejszej (22.10.2015)
niz data udzielonego upowaznienia przez Zarzgd Powiatu Polickiego na realizacie
zadania inwestycyjnego (27.10.2015),

c) w trakcie realizacji inwestycji dokonano zmiany kwoty umowy ( bez stosownego
aneksu) opisanej w punkcie 2.1 b) polegajgcej na zmniejszeniu zobowigzania z kwoty
3000,00 zi. do kwoty 210221 2. Po dokonanej zmianie réznica z tytutu
przekroczenia ustalonego budZetu dla zadania inwestycyjnego zmnigjszyla sig
1 wynosita 259,40 zi.,

d) Na dzie 30.12,2015r. budzet zadania inwestycyjnego z tytulu zaplaconych juz faktur
i kwot pozostajgcych do zaplacenia wynikajgcych z zawartych uméw zostal
przekroczony o 3 z1. i wynosit 228 503,00 =1.,
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¢) lagczne zobowigzanie wobec glownego wykonawey zostalo uregulowane w dniu
31.12.2015 r. wkwocie niZszej o 3 zl. niz wynika to z umowy z nim zawartej*

Poréwnanie kwoly przyznanege budietn dla zadania inmwestyeyjnego z zobowlgzaniomi wynlkajqeymi z
zawartyeh uméw oplsanyeh w pki, 2,1)

Kwota prayznanych Suma wydatkéw do ponesienia w ramach przedmiotowef inweslycli okredlona na Kwola
$rodkéw nia realizejp podstawie zawarlych uméw i wystawionych {bezumownyeh) faktur dokonanych
zadanla inwestyeyjnego wydatkéw
Umowa Datezawarcia  [kwola wynikajacaz]|  zmlona hvoly wynikajqca z
untowy/ tmowy zaplaconych
bezumowne {20.11.20}5 r) faldur
faktury
HRoCH/DD/2015 22,10.2015 6 000,00 5 743,60
228 500,00]2/RoCH/DD/2015 03.11.2005 3 060,00 2102,21 2 162,21
ustugf geodezyjne- brakjdata wystawienia
UTOWY faktury 05.11,2015 | 353,00 1353,00
projekt budowlany - {data wystewicnia
brak umowy faktury 18.11.2015 1230,60 1 230,00
3/DDP2015 26.11,2015r, 218 074,10 218 071,19
RAZEM: 229 657,19] ¥7752028 759,40( 525228 500,00
Rétuica pomipdzy
kiwolg preyziang a
shinig zobowlgrai
Asydatkéw -1 157,19 -259,40 0,00

*Do umowy nie sporzgdzono aneksu skutkujgcego zmiang zmniejszenia wynagrodzenia,

4.2 BEwidencja ksicgowa

a) Sprawozdanic Rb-288 z wykonania planu wydatkéw budzetowych samorzgdowej
jednostki budzetowej za okres sprawozdawczy do dnia 31,12.2015r. zostalo
sporzgdzone z uwzglednieniem wydatkéw z tytulu przedmiotowej inwestycii,
w paragrafie ,,6050"w podziale na czgéé finansowang z tytulu otrzymanej dotacji
przez Powiat Policki (80%) i czgé¢ finansowang ze $rodkéw wlasnych Powiatu
Polickiego (20%). Kwoty =zostaly zaewidencjonowane prawidlowo (strona 80
dokumentacji);

Przeksiggowanie przedmiotowe] inwestycji o wartodei 228 500,00 z konta ,,080”
(Stodki trwale w budowie-inwestycje) zostalo dokonane na konto ,,011 ( Budynki-
zwigkszenie wartosei Srodka trwalego) w dacie oddania przedmiotowej inwestycji do
uzywania 31,12.2015r.. Przeksiggowania dokonano prawidlowo na podstawie
dokumentu PK- polecenie ksiggowania w sposéb prawidlowy (strona 81
dokumentacii).

Nie sporzadzeno dowodu przyjgeia $rodka trwatego do uzytkowania ( OT), Dokument
OT jest dokumentem ksiggowym, stwierdzajgcym dokonanie  operacji
zaewidencjonowania $rodka trwalego i powinien zawieraé co najmniej elementy
okre$lone w art, 21 ustawy o rachunkowosci.

b)

Poza brakiem dowodu przyjecia srodka trwalego do uzytkowania pod wzgledem ksiggowym
nie stwierdzono nieprawidlowoSci w zakresie dokonywania oraz ewidencjonowania
wydatkéw z tytulu przedmiotowe] inwestycii. Faktury (strona nr 72-79 dokumentacji)
wystawiane przez wykonawcow /dostawcéw uslug byly opisane, oplacone w terminie,
w kwotach wynikajacych z faktur, Zgodnie z wyciggiem bankowy érodki zostaly przekazane
/l/(ontrahentom na konta wskazane w fakturach (strona 68-71 dokumentacji).

Eﬁlt\)}*.//( |




5 Rozliczenie rzeczowe zadania inwestycyjnego

5.1 Zakres rzeczowy zadania inwestvevinepo planowany i wykonany

Planowany zakres rzeczowy zadania inwestycyjnego nie zostal w pelni zrealizowany,
Wykonano termomodernizacj¢ budynku polozonego przy ulicy Kresowej 26 w Policach wraz
z budowsy instalacji kanalizacji deszczowej, natomiast nie wykonano budowy instalacji
kanalizacji deszczowej dla budynku nr 28 polozonego przy ulicy Kresowej w Policach,
W trakcie przygotowywania dokumentaci projektowej zwigkszono zakies prac o wykonanie
warenaZzu opaskowego” co mialo bezpodredni wplyw na wzrost kosziu z tytulu realizacji
projektn budowy sieci kanalizacji deszczowej do poziomu okolo 110.000,00 zt, (szacowany
pierwotny koszt zadania wynosit 86.000,00 z1) ( wyjasnienie Dyrektora strona nr 88
dokimentacii)). W zwigzku z powyzszym Dyrektor podjgt decyzje o wylaczeniu z zadania
budowy instalacji kanalizacji deszczowej przy budynku ul. Kresowa 28 w Policach aby
dopasowaé zakres rob6t do budzetu, Decyzia byla podjeta bez uzgodnienia z inwestorem
(Powiat Policki), W wyjasnieniu Dyrektor podal, ze nie wystgpowal z wnioskiem o zmiany
z uwagi na fo, 2z¢ formalna procedura dokonania zmian oraz prawdopodobiefistwo
wystgpienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych wigzata si¢ z potencjalnym ryzykiem
nieukoficzenia inwestycji do dnia 31.12.2015r. czyl do czasu ostatecznego wykorzystania
$todkbéw z uzyskanej dotacii. Majac na uwadze powyisze Dyrektor podjgl decyzig
o ogloszeniu przetargu na roboty, ktérych zakres miescil si¢ w ramach przyznanego budzetu,
( wyjasnienia dyrektora strona nr 88 dokumentacii).

5.2Wykorzystanie przyznanych $rodkéw na realizacie zadania inwestyeyinego

Srodki przyznane na inwestycje pn, ,,Wykonanie w obiektach zajmowanych przez Dom
Dziecka w Policach termomodemizacji (budynek przy ul. kresowej 26) oraz kanalizacji
deszezowe] (budynki przy ul. Kresowej 26 i 28) zostaly wykorzystane w catosci fj. w kwocie
228 500,00 21, ale zakves rzeczowy zadani inwestycyjnego nie zostal w pelni zrealizowany,
Wylaezono budoweg instalacli kanalizacji deszezowej przy budynku ul. Kresowa 28

w Policach,
Zesiawienie wmdw/dokumentow obeimujaeych zakres rzeczowy zadanla imvestycyinego

Zakres rzeczowy Data dokumentu | Wykonawey/dostawey Czy zakres
{wynikafger z tytulu dokunientu) ustug rzeczowy zgodny
z planowanym ?
Katkulacja koszibw 14.09.20151r, Sporzadzajaey: TAK
Sprawdzajacy:
Koordynator
Program inwestycji 21.09.2015r. Powiat Policki TAK
Przedmiary rob6t, kosztorysy 12102015, Sporzgdzih: NIB#*
Inwestorskie 28,10.2015 1. Koordynator
Sprawdzit:
Whiosek do ZWIK o okreflenie | 13.10.2015r. Dom Dziecka w TAK
warunkdw ogblnych i Policach
technicznych przylacza do sleci
Projekt budowlany Paidziernik 2015 | BkoProlnsial z/s w NIE#*
Polteach ul
Starzyiskiego 3¢/19
Umowa Nr 440/84/2015 27.10.2015 Organ Ziecajgey TAK
pomigdzy Wojewoda
Zachodniopomorskim jako A

V%




Organem Zlecajgoym a Powiatem
Polickim jako Zleceniobiorcy
Upowainienie Zarzgdu Powiaty | 27.10,2015r, Zarzad Powiatu w TAK
w Policach Policach
SIWZ 03.11.2015- Koordynator NIE*
ogloszenie
przetargu
Umowa o roboty budowlane Nr | 26,11.2015 Wykonawca NIE*
3/DDP2015
Protokd! z dokonanego przegladu | 23,12.2015r, ZWIK TAK
odbloru technicmego przylgeza
kanalizagi! deszczowej - ZWIK

*oldwny tyiul zadania imvestyeyinego zostal zmieniony z ,, Termomodernizagia...” na ,,Remont...”

** Zwighszono zakres prac w profekcie w stosunku do plerwolnle okveslonego szacunku o wykonanie drenatu
opaskowego oraz zwigkszenle iloSci studni rewizyjnych

Dodatkowe ustalenia

Podezas  weryfikacji  przediozonej dokumentacji  stwierdzono  nieprawidlowoéci
w nastepujgcych obszarach:

1. Umowa z wykonawcg zostala zawarta w dacie 26.11,2015 natomiast na podstawie
zapisu § 6 ust, 1 pkt 1 i ust. 2 pkt. 2 umowy protokolarne przekazanie i przejecie
terenu robot ustalono na dzien 23.11.2015 r. ( blednie okredlona data w umowie).

2. W umowie stanowigeej zalgoznik do SIWZ fermin wykonanta zaméwienia okreslono
na 37 dni natomiast w tre§ci SIWZ i w zawartej umowie z wykonawcg okreélono na
35 dni ( blednie okreslono datg w umowic, ktdra stanowila zatgeznik do SIWZ)

3. W SIWZ (strona nr 26 dokumentacfi — strona 13 , rozdzial X, pkt. 5) podano
informacje, ze cena oferty musi zawieraé migdzy innymi koszty zuzycia wody,
energii elekiryoznej, w STWiORB (strona 17 - strona 6 , pkt. 1.6.6) podano
informacjg , ze rozliczenie zuzytych mediéw nastgpi wedlug zasad okreslonych przez
sirony kontraktu w protokole przekazania terenu robdt, natomiast w protokole
przekazania terenu z dnia 26,11.2015z, (strona nr 57 dokumentacji — strona 2 pkt. 10)
jest napisane ,, rozliczenie zuzycia energii elektrycznej nastgpi na podstawie wskazan
licznika rozdzielni budowlanej, wody- przyjmuje si¢ jako koszt zamawiajacego™, Brak
konsekwencji w zapisach, teoretycznic mozna zalozyé, ze pierwotnie ustalony koszt
wykonawey ostatecznie zostanie poniesiony przez Zamawiajacego. Na dzien
zakoficzenia kontroli, kontrolujgey nie analizowal dokumentacji w zakresie zuzycia
energii elektrycznej i wody w okresie objetym kontrols.

4, W SIWZ (strona nr26 dokumentacfi — strona 16 , rozdzial XIll, pkt. 2 ust) oraz
w umowie z wykonawcg ( strona nr 56 dokumentacfi —strona 9 § 13 ust, 5 pkt, 1) jest
napisane, ze zabezpieczeniem nalezytego wykonania umowy moze byé migdzy
innymi gwarancja ubezpiecczeniowa, z treci kidre] jednoznacznie musi wynikaé
»Zobowigzanie gwaranta do zaplaty w przypadku zaistnienia okoliczno$el zwigzanych
z piewykonaniem lub _mnienalezylym wykonaniem umowy”. Przyj¢ta gwarancja
(strona nr 55 dokumentacfi) ubezpieczeniowa nalezytego wykonania kontraktu
w swojej tredei odnosi sig do zabezpieczenia roszczenia Domu Dziecka w Policach
( beneficjent) do wykonawey umowy o roboty budowlane (zobowigzany) z tytuly
wymaganych kar umownych wynikajgeych 2z niewykonania lub nienalezytego
wykonania przez wykonawce umowy/kontraktu zgodnie z jego frefcia, ktére to kary
nie zostaly zaplacone przez wykonawce, 7 powyzszego wynika, Ze umowa nie zostala
zabezpieczona w calofci zgodnie z warunkami okrelonymi w SIWZ i umowie,
gwarancja ogranicza sig do niezaplacenia kar umownych przez wykonawee.




5. W umowie zamawiajacy powoluje si¢ na zalaczniki , ktore nie zostaly zalgczone do
umowy : zalgeznik nr 1 kopia oferty wykonawey (oferta wykonawey znajduje sie
w dokumentacji przetargowej ale nie zostala oznaczona jako zalgeznik do umowy
i nie zostala podpisana przez strony); zalacznik nr 4 — kosztorys ofertowy ( kosztorys
znajduje si¢ w dokumentacji przetargowej ale nie zostat oznaczony jako zalgeznik do
umowy | formalnie nie zostal zatwierdzony przez zamawiajacego) ; zalgoznik nr 5 -
harmonogram 1zeczowo — finansowy rob6t ( Dyrektor zlozyl wyjasnienie , ze z uwagi
na niekorzystiy termin rozpoczgcia prac inspekior nadzoru zwolnit wykonawog
z obowigzku sporzqdzenia harmonogramyu sirona nr 88 dokumentacji), ponadto do
umowy zalgezono zalgeznik nr 3 warunki gwarancji ale nie jest on podpisany przez
zamawiajacego 1 nie zostal wpisany termin udziclone] gwarancii pomimo takiego
obowigzku (termin gwarancji zostat okreslony w umowie )

6. W SIWZ ( strona nr 26 dokumentacji- strona 13, rozdsial X, pkt. 1) blednie
okreslono/wskazano stawke podatku od towaréw i ustug (VAT) na poziomie 8% do
robdt budowlanych objgtych postgpowaniem. Wg oceniajacego do zakresu robdt
budowlanych wykonywanych poza obrgbem budynku polegajgcych na budowie
instalacji kanalizacji deszczowej powinna byé zastosowana stawka podatku VAT
w wysokosci 23%.

Pedsumowanie

Wyniki przeprowadzonej kontroli dorasnej wskazuja na nastgpujaee nieprawidlowosei
i zaniedbania:

1. Planowany zakres rzeczowy zadania inwestycyjnego, na ktére wzyskano $rodki
z budzetu pafistwa w ramach budzetu Wojewody Zachodniopomorskiego nie zostal
W pelni zrealizowany, natomiast kwota przyznanych $rodkéw zostata wykorzystana
w calofei. Decyzia o ograniczeniu i zmianie zakresu rZzeczowego zadania
inwestycyjnego byla podjgta samodzielnie przez Dyrektora bez powiadomienia

i~ inwestora (Powiat Policki), (kt. 5.1). Nie osiggnisto zamierzonego celu,

2. Z dokumentacji powykonawcze] geodezyjnej wynika, ze zakres prac opisany

- WSIWZ - dotyczacy instalacji kanalizacji deszezowe] i drenazu opaskowego zostal
wykonany niezgodnie z projektem, ( pkt. 3.1)

3. Srodki uzyskane na realizacjg zadania inwestycyjnego zostaly w czefoi wydatkowane
niezgodnie z przeznaczeniem, (pkt, 5.2).

4. Lgczne zobowigzania z tytutu zawartych uméw w ramach przedmiotowej inwestycji
przekraczaly kwotg przyznanego budzetu oraz kwote, W ramach kidrej Dyrektor
zostal upowazniony do skladania odwiadezeft woli zwigzanych z realizacjy zadania
inwestycyjnego, kwota przekroczenia wynosita 1 157,19 1, ( pkt. 4.1).

5. Umowa z wykonawcy opisana w pkt. 2.1 a) na kwote 6000,00 2,  kidrej
przedmiotem bylo koordynowanie dziataf zwigzanych z przeprowadzeniem zadania
inwestycyjnego zostala podpisana przed wydaniem upowaznienia dla Dyrektora
przez Zarzad Powiatu w Policach do skladania o$wiadczenn woli. Zobowigzanie
zostalo zaciggnigte bez upowaznienia. Umowa nie zawierala kontrasygnaty.

6. Umowa z wykonawes opisana w pkt, 2.1b) na kwotg 3000,00 2%, ktéra dopuszezata
mozliwod¢ zwigkszenia wynagrodzenia wykonawey zostala zawarta z natuszeniem
zasady nieptzekraczalnodci limitu wydatk6w. Umowa nie zawierala kontrasygnaty.

7, Zobowigzanie wobec gléwnego wykonawcy nie zostalo wykonane w pelnej kwocie
wynikajgee] Z umowy z nim zawattej, kwota pozostajaca do zaplaty wynosi 3 zt,,
(pkt. 4.1).

8. Nie zostaly spelnione i wyegzekwowane od wykonawey " wszystkle warunki
niezbgdne do dokonania odbioru koficowego robét budowlanych, (pkt. 3) co
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$wiadozy o nierzetelnym rozliczaniu zadan wynikajgcych z zawartej umowy.

9, Umowa z wykonaweg zostala zabezpieczona w zakresic nalezytego wykonania
umowy w ograniczonym stopniu (' czg$é sprawozdania dodatkowe ustalenia - pkt. 4)

10. Dokumentacja (czesé sprawozdania dodatkoie ustalenia) zostala sporzgdzona
nierzetelnie. Stwierdzono bledy w zakresic niespéjnoéci dat, braku konsekwencji
w zapisach, dokonano zmiany integralnej czgéci umowy bez sporzgdzenia
wymaganego ancksu (pkr.2.1 b). Zlecenic wykonania prac projektowych odbylo sig
w formie usinej, nie sporzadzono zlecenia, umowy, ktdra okreflataby przedmiot
zamdwienia, tetmin realizacji, ceng, warunki platno$ci, ponadto regulowalaby
kwestie praw autorskich (pkt.2.1 ¢). Wzory umow nie byly parafowane przez Radeg
Prawnego. Wedhig wiedzy na dzien zakonczenia kontroli 1 przediozonej
dokumentacji, w opatciu o ktérg przeprowadzono kontrolg  powyzsze
nieprawidiowosci formalne nie spowodowaly skutk6w finansowych.

11.W SIWZ blednie okreslono stawke podatku od towardw 1 ushig dla rob6t
budowlanych wykonywanych poza obrgbem budynku, (cze$é sprawozdania
dodatkowe ustalenia- pki. 6)

12. Po zakoficzeniu inwestycii nie sporzadzono dowodu przyjecia $rodka trwalego do
wzytkowania ( OT), (pkt. 4.2 ¢).

13. Brak skutecznego nadzoru Dyrcktora nad procesem inwestyoyjnym.

Zalaezniki do protokolu

1, Sprawozdanie z przeprowadzenia weryfikacji prawidlowodcl przeprowadzenia
procedury przetargowej

Kontrolowany zostal poinformowany o przyshigujgcym  mu  prawie zgloszenia
umotywowanych zastrzezef do ustalen zawariych w protokole, Zastrzezenia sq zglaszane na
piémie w terminie 7 dni roboczych od dnia podpisania protokolu.

Protokét zostat sporzadzony w 2 jednobrzmigeych egzemplarzach po jednym dig;

1. Dom Dziecka w Policach ul. Kresowa 26 GLOWNY 8p
2. Starostwo Powiatowe w Policach ul. Tanowska 8

Police, dnia 11 kwietnia 20016 1. ....... ererrens trereeressanesvenrnatrensessgfonannens Ceerenrreesian
plecigd kontrofyfqrego, stempel fimkeyfp ! podpls konlrelyjgeege

DYREKTO R.
Doxu Y] ieMohcach
Police, dzﬁa,.J.%.)... kwietnia 2016z, ....... TP rrerrrreitarreeesaaeens ogffKaaling Grojg timigtana
pleczeé kontrolowanego, siempel fimkeyfny i podpis kentrotbivanego{ Dyrektor)

GLOWNY KSIEGOWY

Domu iao!;ﬁw giicech

mgr sl m‘gé tialek
Police, dnia,....... kwietnia 2016 £, ovvviinninnnes ceresirares T N eerrenes errieannen
pleczed hontrolowanego, stempel fimkeyiny i podpls kontroloweanegof Gldway Kslegowy)

Zatwlerdzil
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Zzlaeznik do sprawozdania z kontroli

Sprawozdanie z przeprowadzenia weryfikacji prawidlowogci przeprowadzenia procedury
przetargowej

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego przeprowadzonego w trybie
przetargu nicograniczonego na Wykonanie rob6t budowlanych polegajacych na remoncie
budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowie instalacji kanalizacji deszezowej.

1. Warto§¢ zaméwienia, podana przez Zamawiajacego w protokole postepowanta, zostata
oszacowana wiaz z zaméwieniami uzupelniajgoymi na kwote 298 979,80 7, co stanowi
réwnowarto$¢ 70 766,13 euro. W protokole podano réwniez kwote, jakq Zamawiajacy
zamierzat przeznaczyé na realizacje zaméwienia w wysokosci 217 000,00 zi brutto. Na
podstawie kosztoryséw inwestorskich warto$é kosztorysowa robdt wynosi:

1} kanalizacja deszczowa oraz drenaz opaskowy — 54 189,12 zt netto;

2) izolacje przeciwwodne i termiczne czg$é podziemna i cokél — 58 286,69 zt netto;

3) izolacje termiczne cz¢éé nadziemna — 86 844,06 =i netto.

Majac na uwadze przepisy ustawy Prawo zamoéwieh publicznych wskazujace, 7e podstawa
ustalenia wartosci zaméwienia jest catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawoy, bez
podatku od towardw i ustug warto§é zaméwienia w tym przypadku wynosi 199 319,87 7
netto. Zgodnie z at, 67 ust. 1 pkt 6 ww. ustawy zaméwienia uzupelniajace nie mogg
stanowi¢ wigeej niz 50 % wartodci zamdwienia podstawowego, w zwiazku z tym
Zamawiajacy stusznie wyliczy! szacowana warto$¢ zaméwienia uwzgledniajaca wartog6
zamowiedi uzupelniajgcych,

2. Ogloszenie o zaméwieniu uvkazalo si¢ w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
3 listopada 2015 r. pod numerem 294784-2015, W protokole postepowania (druk ZP—PN)
Zamawiajgey wskazal réwniez, Ze ogloszenie o zaméwienin zostalo zamieszczone na
tablicy ogloszet w budynku administracyjnym Domu Dziecka oraz na stronie
internetowej: dd-police.bip.net.pl w terminie 03.11,2015 — 19.11,2015, jednakze brakuje
dokumentéw potwierdzajgcych zamieszezenie ogloszenia na tablicy ogloszen oraz stronie
internetowej.

3. Zamawiajgcy nie dopudeit skladania ofert czgdciowych, przewidziat mozliwosé udzielania
zambwieft uzupeltniajgcych.

4. Termin realizacii zaméwienia:

W ogloszeniu o zaméwienin zamieszczonym w BZP w pozyeji 11.2) wskazano okres
w dniach; 35;

W specyfikacji wskazano, Ze termin wykonania zaméwienia nie moze by¢ dluzszy niz 35
dni kalendarzowych;

W projekcie umowy stanowigecym zalqeznik nr 7 do SIWZ ustalono termin wykonania
przedmiotu umowy na 37 dni kalendarzowych.

5. Kryteria oceny ofert
Ustalono nastepujace kryteria oceny ofert — cena 95 % oraz okres rekojmi i gwarancji 5%.
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6. Termin sktadania ofert wyznaczono do dnia 18 listopada 2015¢, do godz, 10:30

7. W wyznaczonym terminie skladania ofert wplynely dwie oferty:

1) ,J-K” 8.C. A, Kania, W, Jaroszewski, ul. Malkowskicgo 19/2, 70-306 Szczecin — cena
brutto 178 531,73 2, okves gwarancji § rekojmi 60 miesigoy;

2) Zaklad Ogbinobudowlany Wiktor Kozuchowski, ul. Szymanowskiego 13/9, 71-416
Szczecin — cena brutto 218 074,19 =1, okres gwarancji i rekojmi 48 miesiecy.

8, W dniu 18 listopada 2015 r. Zamawiajacy na podstawie art, 26 ust, 3 ustawy Prawo
zamowiefi publicznych wezwal ,J-K” S.C. A, Kania, W. Jaroszewski z siedzibg
w Szczecinie do uzupelnienia oferty o:

1) Oswiadczenia o braku podstaw do wykluczenia (zal. nr 2 do SIWZ) zlozone odrebnie
przez kazdego ze wsp6lnikéw spotki cywilnej;

2) Listg podmiotéw nalezacych do fej samej grupy kapitatowej albo informacje
o tym, Ze nie nalezy do grupy kapitatowej (zal. Nr 3 do SIWZ) zlozone odrgbnie przez
kazdego ze wspblnikéw spotki cywilnej;

3) Dolaezenie dowodéw potwierdzajacych naleszyte wykonanie robot wykazanych
w zal. ar 5 do SIWZ wraz z okre$leniem czy roboty te obejmowaly swoim zakresem
réwniez roboty instalacyjne-sanitarne,

Termin wyznaczony na uzupelnienie dokumentéw — 20 listopada 2015 r, do godz. 14:00,

9. Jak wynika z zawiadomicnia z dnia 20 listopada 2015 r. wykonawca nadestat dokumenty
W wyznaczonym terminie, Zamawiajacy siwierdzil, e vzupelnione dokumenty nie
potwicrdzaja spelniania przez wykonawee warunkéw udzialn w postepowaniu,
Wykluczono wykonaweg z postepowania podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne.

Nie skontrolowano dokumentéw uzupelnionych przez ,J-K» S.C. A. Kania, W.

Jaroszewski ze wzglgdu na ich brak. W dniu 4 kwietnia p, Malgorzata Kocehich zwrécila

sig do dyrektora placéwki o dostarczenie brakujgcych dokumentéw, w odpowiedzi

dyrektor Domu Dziecka w Policach p. Karolina Czaja-Smietana poinformowala, ze
dostarczenie dokumentéw nie jest mozliwe, poniewaz nie ma ich w dokumentacji
przetargowe.

10. Ze wzgledu na fakt, iz cena zaproponowana w ofercie nr 2 przekraczala kwote
przeznaczong na realizacie zamdwienia postanowiono ja zwigkszyé do ceny
najkorzysinisjszej oferty, tj, oferty zlozonej przez Zaklad Ogolnobudowlany Wikior
Kozuchowski z siedziba w Szczecinie.

11. Umowa z wybranym wykonawca zostala zawarta w dnin 26 listopada 2015 r.
z zachowaniem terminéw okre$lonych w art. 94 ustawy Pzp,

Stwierdzono nastepujace nieprawidlowosei:

12, Rozne terminy realizacji zaméwienia wskazane w dokumentacji przetargowej (szczegbly
pkt 4)

13, Zamawiajacy wskazat w SIWZ, ze protokolarne przekazanie terenu robét nastapi nie
péZniej niz dnia 25112015 . W § 6 ust, 1 pkt. 1) projektu umowy stanowiacego
zalacznik nr 7 do SIWZ wskazano, ze protokolarne przekazanie teremu rob6t nastapi nie
podzniej niz do dnia 23.11.2015 r., oraz upowazniono wykonawcg do wnioskowania
o przediuzenie okresu realizacji przedmiotu umowy o iloé¢ dni zwloki mawiajacego
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W tym zakresie. Natomiast protoké! w sprawie przekazania terenu robét spisano dnia
26.11.2015 1. Ustalone 35 dni na realizacje zamébwienia od dnia przekazania terenu robét
przypada na dziet 31.12.2015 r., kibry to dzieh zamawiajacy okreslit jako termin
maksymalny ukoriczenia robét, W tym pizypadku fermin realizacji nic mégl byé
przedluzony jak wskazano to w § 6 UMowy.

Zakres przedsiewziecia

Poréwnanie zakresu przedsiewziecia zawartego w Programie inwestycji planowanej do
realizacii w 2015 roku, stanowigcej zalgcznik nr 1 do umowy Nr 440/84/2015 w sprawie
dofinansowania zadania wlasnego powiatu w ramach dotacji z rezerwy ogélnej budzetu
patistwa na 2015 rok, z przeznaczeniem na realizacje inwestycji i zakupéw inwestycyjnych
w placéwee opiekuficzo-wychowawczej, zawarte] w dniu 27 pazdziernika 2015 1., a zakresem
przedsigwzigcia objetym postgpowaniem o udzielenie zamdwienia publicznego,

Opis przedsigwzigeia zawarty w ww, Programie inwestycji obejmuje:

L. wykonanie kanalizacji deszezowej dla budynkéw przy ul. Kresowej nr 26 i 28
8) wykonanie projektu nowej sieci deszczowej dla budynkéw 26 i 28;
b) wykonanie kosztorysu inwestorskiego dla zaprojektowane] sieci;
¢) wykonanie nowej sieci z PCV z podiaozeniem do istnigjacych studni na terenje
placéwki i w terenie przylegiym;
d) odtworzenie zagospodarowania terenu nad wybudowang siecia;
e) wykonanie specyfikacji techniczne;j.

2. izolacja przeciwwodna i termiczna $cian fundamentowych, wymiana tynku
cienkowarstwowego na elewacji oraz elementéw odwodnienia dachu dla budynku 26;

a) rozebranie isiniejacych i czedciowo zniszezonych nawierzchni betonowych;

b} odkopanie i odslonigcie $cian piwnic do poziomu fundament6w;

¢) zdemontowanie zniszczonego ocieplenia i tynku cokotu;

d) zabezpieczenie écian zaprawa, cementows z dodatkami uszezelniajacymi;

€) wykonanie ocieplenia $cian styrodurem 10 cm;

f) zabezpieczenie Scian izolacjg przeciwwodny;

g) wykonanie nowego tynku mozaikowego na cokole budynky;

h) odtworzenie nawierzchni betonowych wokét budynku;

i) wykonanie nowego tynku cienkosciennego na calym budynku powyzej linii cokolu

wraz z malowaniem;

) opcjonalne docieplenie budynku wraz z wykonaniem nowego tynku;

k) wymiana zniszczonych i uszkodzonych elementéw odwodnienia dachu;

1) wykonanie kosztorysu inwestorskiego;

m) wykonanie specyfikacji technicznej.
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Zadania wymienione w pkt 1 ppkt a), b) oraz €) oraz w pki 2 ppkt 1) i m) nie byly objete
przedmiotowym postepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego,

W specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia znajduje si¢ nastepujacy opis
przedmiotu zamébwienia:

Przedmiotem zaméwienia jest wykonanie robét budowlanych polegajacych na ,remoncie
budynku nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz budowie instalacji kanalizacji deszczowej”,
Roboty budowlane obejmuja swoim zakresem budynek nr 26 Domu Dziecka w Policach oraz
teren przylegly,

Zakres prac — opisany w Dokumentacji Projektowej, Specyfikacja Techniczna Wrykonania
i Odbioru Rob6t Budowlanych, zwana dalej STWIOR, oraz pozycjami przedmiarowymi
przedstawia si¢ nastepujaco:
1) wykonanie robot przygotowawczych, ogrodzenie terenu robét, montaz rusztowan
i daszku zabezpieczajacego,
2) rozebranie nawierzchni betonowych w opisariym w STWiOR zakresie,
3) usunigeie karpiny oraz usuniecie nadkladéw ziemnych i wyréwnanie terenu wokdl
budynku,
4} usunigeie istniejacego ztuszezajacego sig tynku clenkowarstwowego,
5) wykonanie dodatkowej izolacji termicznej budynku w czeéei ponad cokolem wraz
z tynkiem cienkowarstwowym oraz malowaniem — caly budynek ,
6) montaz plotkéw przeciwéniegowych, instalacji odwodnienia oraz nowych opierzen,
7) uloZenie warstwy papy na dachu dobudéwki budynkuy,
8) odkopanie odcinkami $cian piwnicznych i fundamentowych budynku, wykonanie
izolacji przeciwwodnych oraz termicznych
9) wykonanie tynkéw renowacyjnych oraz przepony w formie iniekcji cisnieniowe;,
10) wymiana istnicjacych doswietlaczy okien piwnicznych na nowe,
1) ulozenie drenazu opaskowego,
12) wykonanie instalacji kanalizacji deszezowej w opisanym w STWIOR i przedmiarach

zakresic  (realizacja czefol instalacii objete opracowaniem dokumentacji
projektowsj),

13) odtworzenie nawierzchni z kostki brukowej betonowej w opisanym w STWiOR
zakresie,

14) wykonanie dokumentacji geodezyjng] powykonawezej w  formie papierowej
i elektroniczne;j.

Integralng czgé¢ Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia stanowily m.in. nastgpujace
zalgezniki;

> zalgoznik nr 9 — dokumentagcja projektowa;

» zalaeznik nr 10 - STWIORB;

» zalgeznik nr 11 a,b,c — przedmiary robét.

Zamawiajacy ograniczyl zakres przedsigwzigcia, co wskazal w opisie przedmioty
zamébwienia (punkt 12 przytoczonego powyzej opisu przedmiotu zam !vienia); informacija
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0 ograniczonym zakresie robét wskazana Jjest réwniez w stanowigeym zalacznik nr 10 do
SIWZ — STWIOR m.in, w punktach:

5.2,10 Instalacja kanalizacji deszczowej;

5.2.11 Instalacja drenazu opaskowego.

Wynika z nich, e zakres prac do wykonania zostat przedstawiony na fragmencie rysunku,
ktéry obejmuje dziatke 5/1 wraz z zlokalizowanym na niej budynkiem nr 26 polozonym przy
ul. Kresowej w Policach,

(NSPEKTOR
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