Uchwata Nr | X/63/2004
Rady Powiatu Polickiego
z dnia 26 czerwca 2003 roku

w sprawie skar gi na dziatalnosé Star osty Powiatu Polickiego.

Na podstawie art. 12 pkt 11) ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558,
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 200, poz. 1688 i Nr 214, poz. 1806) w zwiazku z art.
229 pkt 4) ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.

U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509 oraz z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr
153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387)

Rada Powiatu Polickiego uchwala, co nastepuje:
81

1. Przedmiotem skargi pani Krystyny Bogdan z dnia 17 marca 2003 r. jest dziatalnos¢
Starosty Powiatu Polickiego.

2. Po rozpatrzeniu skargi, o ktéreg mowa w ust. 1, Rada Powiatu Polickiego uznaje
skarge za bezzasadna.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu Polickiego.

§3

Uchwatawchodzi w zycie z dniem podj¢cia

Przewodniczacy Rady
Ewa Chmielewska
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Uzasadnienie

Skarga pani Krystyny Bogdan z dnia 17 marca 2003 r. dotyczy dziatalnosci Starosty
Powiatu Polickiego.

Rada Powiatu Polickiego Uchwata Nr VI11/61/2003 z dnia 29 maja 2003 r. zlecita
Komisji Rewizyjng Rady Powiatu Polickiego przeprowadzenie kontroli w sprawie skargi
pani Krystyny Bogdan z dnia 17 marca 2003 r. na dziatalno$¢ Starosty Powiatu Polickiego.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 5 czerwca 2003 r. zapoznata Si¢
z dokumentami w sprawie i wystuchata wyjasnien naczelnikow wydziatow: Architektury i
Budownictwa oraz Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, a takze Sekretarza Powiatu; natomiast
na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2003 r. zapoznata si¢ rowniez z pisemnym wyjasnieniem
Starosty.

Po analizie dokumentéw i wyjasnien Komisja Rewizyjna stwierdzita, ze dziatania
pracownikow Starostwa w sprawie wydania Elzbiecie, Przemystawowi i Janowi Depa
pozwolenia na budoweg budynkéw mieszkalnych na terenie dziatek 113/48 — 113/53 w
Mierzynie oraz w sprawie nakazania zaprzestania odprowadzania nieoczyszczonych sciekdw
do Srodowiska oraz przywrOcenia s$rodowiska do stanu poprzedniego przy ul.
Wykopaliskowej w Mierzynie byty zgodne z prawem. Postepowanie w sprawach prowadzone
byto prawidiowo. Dla wykonania decyzji Starosty dotyczacej zaprzestania dalszego
odprowadzania $ciekOw konieczne jest przeprowadzenie robét budowlanych, na ktére musi
by¢ wydane pozwolenie na budowe. Zgodnie z trescia art. 35 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane, wiasciwy organ wydaje decyzje o odmowie udzielenia pozwolenia
na budowe, jezeli naterenie znajduje si¢ obiekt budowlany, w stosunku do ktérego orzeczono
nakaz rozbidrki. Poniewaz obowiazek okazat si¢ niewykonalny i postepowanie egzekucyjne
prowadzone w sprawie nieuregulowane gospodarki sciekowej nie moze by¢ kontynuowane,
zgodnie z trescia art. 59 8 1 pkt 5 ustawy 0 postgpowaniu egzekucyjnym w administragji
organ postepowanie powinien umorzyc.

Natomiast wobec niemoznosci ustalenia stanu faktycznego dotyczacego przebiegu
wizyty pani Krystyny Bogdan u Starosty dnia 13 stycznia 2003 r. i uznania, czy miata ona na
celu ztozenie skargi, Komiga Rewizyjna zaleca przy przyjmowaniu interesantbw przez
Staroste protokotowanie takich spotkan , co wykluczytoby w przysztosci tego rodzaju
nieporozumienia.

Badgjac skarge pani Krystyny Bogdan, Komisa Rewizyjna nie stwierdzita
uchybien w dziatalnosci Starosty i uznata skarge za bezzasadna.
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